Sygn. akt Il UK 532/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku B. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. obecnie Syndyka upadtego B.
Sp. z0.0. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanej K. Z.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 marca 2015 r. Sgd Apelacyjny w (...), w sprawie z odwotania
B. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w W., przy udziale zainteresowanej K. Z.,
oddalit apelacje odwotujgcej sie.

Odwoltujgca sie zaskarzyta wskazany wyrok w catosci. Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania uzasadnita wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnienh
prawnych oraz oczywistg zasadnoscig skargi. W ocenie odwotujgcej sie istotne

zagadnienia prawne sprowadzajg sie do pytan: (-) ,czy gotowy zestaw promocyjny



produktow spirytusowych obejmujgcy okreslong ilos¢ sktadnikow wchodzgcych w
sktad zestawu oraz wymagajacy jego przygotowania od podstaw tj. od ztozenia
kartonika, przez odpowiedni dobor elementéw sktadowych, az po jego zapakowanie
jest dzietem tj. wytworem indywidualnym wykonawcy”; (-) ,czy w przypadku
przekwalifikowania przez organ rentowy umowy o dzieto na umowe o $wiadczenie
ustug ciezar dowodu faktu posiadania przez zainteresowanego statusu ucznia lub
studenta, uzalezniajgcy jego zgtoszenie do obowigzkowych ubezpieczen
spotecznych, winien spoczywa¢ na pfatniku czy tez na organie rentowym, ktory
wydat decyzje bez poczynienia wigzgcych ustalen w tym zakresie”. Zdaniem
odwotujgcej sie Sad drugiej instancji naruszyt nastepujgce przepisy postepowania:
art. 378 § 1 k.p.c., art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Ponadto w ocenie odwotujgcej sie Sad
Apelacyjny dokonat btednej wyktadni art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353 k.c. oraz
niewtasciwie zastosowat art. 734 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. i art. 6 ust. 1 pkt 4,
art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r. poz. 121).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktore podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwdj prawa i zapewnienie jednolito$ci jego sgdowe]

wyktadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi



kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez
okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, i
wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas
Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Tymczasem odwotujgca sie nie okresla przepiséw prawa, w zwigzku z
ktéorymi formutuje zagadnienia prawne. Brak jest réwniez w sprawie ustalenia
faktycznego, ze zainteresowana byfta uczniem lub studentem. Obszernie do
powotanych przez odwotujgcg sie zagadnien odnidst sie w podobnej sprawie Sgd
Najwyzszy w postanowieniu z 22 wrzesnia 2016 r., Il UK 582/15, niepubl.

Natomiast przekonanie Sagdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie
przedsadu zasadnos$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przytoczenia stosownych
argumentow, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy warunkujgcej pozytywne

rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge kasacyjng. Pojecie



,oczywistoSci” miesci sie w sferze obiektywnej i fgczy sie z powinnoscig wykazania,
ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne prima facie,
bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i bez doszukiwania sie ich
znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07,
niepubl.; z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, Lex 560541).

Odwotujgca sie nie zdotata wykazacC wystepowania tak rozumianej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., Il UK 10/11, LEX nr
1124105). Natomiast naruszenie przez sad drugiej instancji obowigzku
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku zgodnie z wymaganiami wymienionymi w art.
328 § 2 wzwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. jedynie wyjgtkowo moze wypetniac
podstawe kasacyjng objetg art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Ma to miejsce wowczas, gdy
uzasadnienie sgdu drugiej instancji zawiera tak kardynalne braki, ze nie jest
mozliwym dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania
orzeczenia. Tyko tego rodzaju wady mogg mie¢ wptyw na wynik sprawy (wyrok
Sadu Najwyzszego z 20 maja 2015 r., | CSK 547/14, LEX nr 1767493).

ZauwazyC rowniez mozna, ze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg
kasacyjnych do rozpoznania w podobnych sprawach, miedzy innymi w powotanym
wyzej postanowieniu z 22 wrzesnia 2016 r., || UK 582/15, niepubl.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania

orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



