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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku H. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...]

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 15 marca 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i przekazuje sprawe w
tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu [..] do ponownego
rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania ksacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 8 stycznia 2014 r. Zaktad Ubezpieczenn Spotecznych Oddziat

w [...] odmowit H.D. prawa do renty rodzinnej po zmartej matce Z. D.



Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 13 maja 2015 r. oddalit odwotanie
wnioskodawczyni od powyzszej decyzji, a Sad Apelacyjny [...] wyrokiem z dnia 15
marca 2016 r. oddalit jej apelacje od orzeczenia pierwszoinstancyjnego i
rozstrzygnat o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

W sprawie ustalono, ze H.D., urodzona 20 marca 1965 r., cérka W. i Z. D.,
ukonczyta jedynie szkote podstawowg. Wnioskodawczyni od lat dzieciecych miata
problemy psychiczne i zaburzenia adaptacyjne, w tym problemy z naukg. W dniu 18
grudnia 1980 r. zostata skierowana do Wojewddzkiego Szpitala dla Nerwowo i
Psychicznie Chorych w S. w zwigzku z podjeciem préby samobojczej. Po
przeprowadzeniu badania nie stwierdzono u niej objawow produktywnych i
skierowano jg do Sanatorium Neuropsychiatrii Dzieciecej w K. W dniu 10 lutego
1981 r. odwotujgca sie byta konsultowana przez lekarza psychiatre w Poradni
Zdrowia Psychicznego, ktéry stwierdzit u niej obnizenie sprawnosci umystowej z
zaburzeniami zachowania w formie negatywizmu i postawy agresywnej, zalecajgc
podjecie pracy w OHP. W trakcie pobytu na oddziale psychiatrycznym w okresie od
23 kwietnia 1983 r. do 6 maja 1983 r. rozpoznano u wnioskodawczyni zaburzenia
zachowania na podiozu nieprawidtowej osobowosci i ociezatosci umystowe;.
Natomiast dopiero w trakcie hospitalizacji psychiatrycznej w okresie od 1 czerwca
1993 r. do 30 czerwca 1993 r. po raz pierwszy rozpoznano u badanej osobowosc¢
schizoidalng, a nastepnie schizofrenie paranoidalng. W latach 1993 - 1996 nie
stwierdzono u odwotujgcej sie aktywnej psychozy, lecz zaburzenia zachowania u
osoby niedojrzatej psychicznie i ociezatej umystowo. Wnioskodawczyni po
ukonhczeniu szkoty podstawowej podejmowata rézne prace fizyczne, ostatnio jako
przewijaczka. Matka odwotujgcej sie, Z.D., pobierata rente z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy od dnia 1 grudnia 1998 r., a od dnia 6 maja 2000 r.
emeryture. Z.D. zmarta w dniu 3 kwietnia 2013 r.

W dniu 21 czerwca 2013 r. odwotujgca sie ztozyta wniosek o rente socjalna.
Orzeczeniem z 21 sierpnia 2013 r. Lekarz Orzecznik ZUS uznat wnioskodawczynie
za catkowicie okresowo niezdolng do pracy od dnia 1 lipca 2013 r., jednoczesnie
potwierdzit, ze niezdolnos¢ ta ma zwigzek z naruszeniem sprawnosci organizmu

powstatym przed ukonczeniem 18-go roku zycia. Decyzjg z 9 wrzesnia 2013 r.



organ rentowy przyznat wnioskodawczyni prawo do renty socjalnej od dnia 1 lipca
2013 r. W dniu 22 lipca 2013 r. H.D. wystgpita z wnioskiem o przyznanie jej prawa
do renty rodzinnej po zmartej Z.D.. Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z 21
sierpnia 2013 r. u wnioskodawczyni rozpoznano schizofrenie paranoidalng,
stwierdzajgc catkowitg okresowg niezdolnos¢ do pracy i ustalajgc date jej
powstania na dzieh 1 lipca 2013 r. Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z 2 grudnia
2013 r. uznata wnioskodawczynie za catkowicie okresowo niezdolng do pracy z
uwagi na rozpoznanie schizofrenii paranoidalnej, przyjmujgc date zgtoszenia
whniosku (tj. 22 lipca 2013 r.) za dzien powstania niezdolnosci do pracy. Decyzjg z
dnia 8 stycznia 2014 r. organ rentowy odmowit wnioskodawczyni prawa do renty
rodzinnej po zmartej Z.D., z uwagi na ustalenia Komisji Lekarskiej ZUS odnoszace
sie do daty powstania catkowitej niezdolno$ci do pracy wnioskodawczyni.

Sad Okregowy uznat, ze wnioskodawczyni nie spetnia tej przestanki
przyznania prawa do renty rodzinnej, jakg w swietle art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1440; dalej: ustawa emerytalna)
jest powstanie catkowitej niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystenciji lub
catkowitej niezdolnosci do pracy w okresie, o ktorym mowa w pkt 1 lub 2.

Powotani w toku postepowania biegli M. G. (psycholog) i M. Z. (psychiatra)
zgodnie stwierdzili, ze wnioskodawczyni od lat dzieciecych miata problemy
psychiczne i zaburzenia adaptacyjne, w tym problemy z naukg szkolng, ale przez
dtugi czas nie brata neuroleptykow. Zdaniem autordw opinii, zaburzenia
zachowania na podtozu nieprawidtowej osobowosci i ociezatosci umystowej nie
mogg stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze wnioskodawczyni byta catkowicie
niezdolna do pracy przed 1993 rokiem, kiedy to po raz pierwszy w ogole
zdiagnozowano u niej chorobe psychiczng - schizofrenie. Kolejni biegli, ktérzy
wydawali opinie w niniejszej sprawie: M. B. (psycholog) i W. B. (psychiatra),
podzielili stanowisko biegtych M. G. i M. Z. zauwazajgc, ze dopiero w 1993 r. u
whnioskodawczyni rozpoznano osobowos¢ schizoidalng. W zakresie neurologicznym,

biegta J. L. nie znalazta podstaw do uznania badanej za catkowicie niezdolng do
pracy.



W ocenie Sadu pierwszej instancji, zaréwno dokumentacja lekarska, a nawet
wywiad udzielony biegtym podczas badania, nie daje podstaw do przyjecia w
sposob wiarygodny, przy uwzglednieniu zasad logicznego mysSlenia i zasad
doswiadczenia zyciowego, aby powodka byta niezdolna do pracy przed 1993
rokiem, a takze w okresie pozniejszym. Faktem jest, ze leczyta sie ona
psychiatrycznie od wczesnego dziecinstwa. Niemniej jednak dla zasadnosSci
przyznania prawa do renty rodzinnej po zmartej matce, niezbedne stato sie
wykazanie, ze przed ukohnczeniem 16 roku zycia wnioskodawczyni byta catkowicie
niezdolna do pracy. Fakt trwajgcego wowczas leczenia nie jest tozsamy z
ustaleniem catkowitej niezdolnosci do pracy w tym okresie, a tym bardziej
niezdolnosci do samodzielnej egzystencji.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia fatyczne Sadu pierwszej instancji i
stwierdzit, ze w niniejszej sprawie niekwestionowane jest, iz wnioskodawczyni jest
osobg catkowicie niezdolng do pracy w zwigzku z naruszeniem sprawnosci
organizmu powstatym w dziecinstwie oraz, ze jest ona uprawniona do renty
socjalnej. Z uwagi na wiek wnioskodawczyni, badanie jej uprawnien do
dochodzonego $wiadczenia, w szczegolnosci ustalenia daty powstania catkowitej
niezdolnosci do pracy, koncentrowato sie na weryfikacji spetnienia warunku,
wskazanego w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej. Zdaniem Sad drugiej
instancji, schorzenia psychiatryczne, w zaawansowaniu ktorych ubezpieczona
dopatrywata sie podstaw do przyznania prawa do renty rodzinnej, determinowaty
ich ocene przez biegtych psychologa i psychiatre. Biegli, po uzyskaniu danych z
wywiadu, przeprowadzeniu badania przedmiotowego oraz analizie obszernej
dokumentacji medycznej uznali, ze brak jest podstaw do stwierdzenia u badanej
catkowitej niezdolnosci do pracy w okresach wskazanych w art. 68 ust. 1 pkt 1 i 2
ustawy emerytalnej. Konkluzje opinii biegtych w petni korespondujg z orzeczeniem
Lekarza Orzecznika z dnia 21 sierpnia 2013 r. i Komisji Lekarskiej z dnia 2 grudnia
2013 r., z ktorych wynika, iz wnioskodawczyni jest wprawdzie catkowicie niezdolna
do pracy z powodu schizofrenii paranoidalnej, ale brak jest podstaw do
stwierdzenia tej okolicznosci przed 20 marca 1981 r. Tego uzasadnionego
wynikiem postepowania dowodowego stanowiska Sadu Okregowego nie mogag

podwazy¢ zarzuty apelacji wskazujgce, ze od najmtodszych lat u wnioskodawczyni



wystepowaty kryteria objawowe schizofrenii paranoidalnej skutkujgce catkowitg
niezdolnoscig do pracy. Mimo bowiem wielokrotnych konsultacji specjalistycznych,
schorzenie to wdwczas nie bylo u wnioskodawczyni rozpoznawane. Dla
stwierdzenia spetnienia przestanki z art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej
wymaganym jest wykazanie przez ubezpieczonego istnienia catkowitej niezdolnosci
do pracy, ktora winna powsta¢ w okresie przed ukonczeniem nauki w szkole.
Dziecko, ktore stato sie catkowicie niezdolne do pracy i samodzielnej egzystencji po
osiggnieciu wieku okreslonego w art. 68 ust. 1 pkt 1 lub 2 ustawy emerytalnej, nie
nabywa prawa do renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 tej ustawy.
Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta odwotujgca sie,
zaskarzajgc go w czesci, tj. w punkcie |, ktérym oddalono jej apelacje od orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa
materialnego, przez niewlasciwe zastosowanie art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej i niezasadne przyjecie, ze do ustalonego i niekwestionowanego w
niniejszej sprawie stanu faktycznego wystarczajgce byto dokonanie jego oceny
przez pryzmat art. 68 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 68 ust. 1 pkt 1 ustawy
emerytalnej, podczas gdy konieczne byto siegniecie takze po art. 68 ust. 1 pkt 3 w
zwigzku z art. 68 ust. 1 pkt 2 tejze ustawy, albowiem bez wzgledu na to, czy mozna
przyja¢, ze H.D. byta niezdolna do pracy przed 20 marca 1981 r. (to jest przed
ukonczeniem przez nig 16 lat), a zatem czy zachodzg przestanki do przyznania
renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej w zwigzku z art.
68 ust. 1 pkt 1 ustawy, zgdanie ustalenia prawa do renty rodzinnej nalezato oceni¢
takze na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy w zwigzku z art. 68 ust. 1 pkt 2
ustawy, skoro wnioskodawczyni po ukonczeniu 16 roku zycia a przed ukonczeniem
25 roku zycia kontynuowata nauke w szkole. Ponadto skarzgca podniosta
naruszenie przepisdw postepowania, ktdére mogto miec¢ istotny wptyw na wynik
sprawy: 1/ art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c., przez nieuchylenie zaskarzonego wyroku i nieprzekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, mimo nierozpoznania przez ten
Sad istoty sprawy - ktére to uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy,
albowiem stwierdzenie powstania catkowitej niezdolnosci do pracy w okresie

pobierania nauki w szkole po przekroczeniu 16 roku zycia, nie diuzej jednak niz do



ukonczenia 25 lat zycia, stanowitoby podstawe do przyznania renty rodzinnej na
podstawie art. 65 ustawy emerytalnej w zwigzku z art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy w
zwigzku z art. 68 pkt 1 ust. 3 ustawy, a ktéra to okoliczno$¢ nie byla w
rzeczywistosci przedmiotem badania przez Sad pierwszej instancji; 2/ art. 232
zdanie 2 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. i w zwigzku z art. 382 k.p.c. w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., przez nieprzeprowadzenie przez Sgd dowodu z opinii
biegtego na okolicznosc¢, czy wnioskodawczyni moze zosta¢ uznana za catkowicie
niezdolng do pracy i czy ta niezdolnoS¢ powstata w okresie pomiedzy 16 a 25
rokiem zycia w trakcie nauki wnioskodawczyni w szkole - ktore to uchybienie mogto
miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem stwierdzenie powstania catkowitej
niezdolnosci do pracy w okresie pobierania nauki w szkole po przekroczeniu 16
roku zycia, nie diuzej jednak niz do ukonczenia 25 lat zycia, stanowi podstawe do
przyznania renty rodzinnej na podstawie art. 65 ustawy emerytalnej w zwigzku z
art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy w zwigzku z art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy w zwigzku z
art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy, zas do dokonania takich ustalen w niniejszej sprawie
niezbedna jest specjalistyczna wiedza biegtych sgdowych z zakresu psychologii i
psychiatrii, a takze neurologa i cho¢ pomimo faktu, ze w postepowaniu
dopuszczone zostaty trzy opinie biegtych (dwie opinie lekarzy specjalistow
psychologa i psychiatry oraz jedna opinia neurologa), zadna z nich nie dotyczy
okresu pobierania przez skarzgcg nauki po ukonczeniu 16 roku zycia, a przed
ukonczeniem 25 lat zycia, bowiem ich przedmiotem byto zbadanie, czy skarzgca
moze zostaC uznana za catkowicie niezdolng do pracy i czy niezdolnosc ta
powstata przed 20 marca 1981 r., tj. przed ukonczeniem przez nig 16 roku zycia; 3/
art. 232 zdanie 2 k.p.c. i art. 235 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z
art. 13 § 2 k.p.c., przez nieuzyskanie i nieprzeprowadzenie bezposrednio przez Sad
orzekajgcy dowodu z: (-) dokumentacji medycznej skarzgcej znajdujacej sie w
Sanatorium Neuropsychiatrii , Szpitalu Psychiatrycznym oraz Przychodni Zdrowia
Psychicznego , (-) dokumentacji szkolnej skarzacej, (-) akt pracowniczych
skarzacej - ktére to uchybienia mogty mie¢ istotny wptyw wynik sprawy, albowiem
ustalenie spetnienia przestanek wynikajgcych z art. 68 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z pkt
1i 2 ustawy emerytalnej wymaga precyzyjnego ustalania przebiegu choroby i stanu

psychofizycznego osoby ubiegajgcej sie o przyznanie jej renty rodzinnej, a takze



okresu powstania catkowitej niezdolnosci do pracy (do zbadania czego niezbedna
jest petna dokumentacja medyczna takiej osoby), jak réwniez daty ukonczenia
nauki, co ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia powstania niezdolnosci do
pracy w okresie, o ktorym mowa w art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej (do
zbadania czego niezbedna jest dokumentacja szkolna takiej osoby) oraz
ewentualnego zatrudnienia takiej osoby (do zbadania czego niezbedna jest
dokumentacja pracownicza takiej osoby, zwitaszcza akta pracownicze, umowy,
Swiadectwa pracy); 4/ art. 232 zdanie 2 k.p.c. i art. 235 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 Kk.p.c., przez nieuzyskanie i
nieprzeprowadzenie bezposrednio przez Sad orzekajgcy dowodu z dokumentacji
medycznej skarzgcej znajdujgcej sie w Sanatorium Neuropsychiatrii w K., Szpitalu
Psychiatrycznym w S. oraz Przychodni Zdrowia Psychicznego w B.- ktore to
uchybienia mogty miec istotny wptyw wynik sprawy, albowiem przeprowadzenie
tego dowodu byto konieczne do ustalenia, czy skarzgca stata sie catkowicie
niezdolna do pracy w trakcie nauki szkolnej po 16 roku zycia a przed ukonczeniem
25 lat zycia, co wymagato precyzyjnego ustalania przebiegu choroby i stanu
psychofizycznego osoby ubiegajgcej sie o przyznanie jej renty rodzinnej, a takze
okresu powstania catkowitej niezdolnosci do pracy (do zbadania czego niezbedna
jest petna dokumentacja medyczna takiej osoby); 5/ art. 232 zdanie 2 k.p.c., art.
382 k.p.c., art. 236 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c., przez nieprzeprowadzenie przez Sgd dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtego neurologa dr n. med. J. L. na okoliczno$¢ jednoznacznego wskazania, czy
uzyte przez biegta wyrazenie ,padaczka ze znakiem zapytania® oznacza
wystepowanie tej choroby, brak podstaw do uznania, ze ubezpieczona na nig cierpi,
czy tez brak wystarczajgcych danych do uznania, ze badana cierpi bgdz nie cierpi
na te chorobe - ktére to uchybienie mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy,
albowiem prawo do renty rodzinnej zalezy od precyzyjnego ustalenia przebiegu
choroby i stanu psychofizycznego skarzgcej oraz okresu powstania catkowitej
niezdolnosci do pracy; 6/ art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., przez nie zawarcie w uzasadnieniu wyroku wszystkich
wymaganych elementéw w stopniu pozwalajgcym na petng kontrole kasacyjng

zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci przez: (-) niewskazanie, na jakich



dowodach Sad pierwszej i drugiej instancji opart sie przy orzekaniu oraz przyczyn,
dla ktérych odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej innym dowodom, (-)
dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej bez wskazania, z jakiej placowki
lub podmiotu swiadczgcego ustugi medyczne dokumentacja ta pochodzi i jakiego
okresu dotyczy, w sytuacji gdy wnioskodawczyni ubiegajgca sie o rente rodzinng
leczyta sie w kilku réznych placéwkach i podmiotach swiadczgcych ustugi
medyczne, (-) dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej bez wskazywania,
ktére doktadnie dowody z dokumentow staty podstawg jego ustalen - ktére to
uchybienia mogty miec istotny wptyw wynik sprawy, albowiem prawo do renty
rodzinnej zalezy od precyzyjnego ustalenia przebiegu choroby i stanu
psychofizycznego skarzgcej oraz okresu powstania catkowitej niezdolnosci do
pracy, jak rowniez okresu pobierania przez nig nauki, a takze ewentualnego jej
pozniejszego zatrudnienia; 7/ art. 382 k.p.c., art. 281 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c., przez niewytgczenie biegtego lek. med. M. Z., ktéry byt wspétautorem opinii z
dnia 26 lipca 2014 r., a u ktorego skarzgca leczyta sie w przesziosci oraz
niezbadanie czy w stosunku do lek. med. W. B., ktory byt wspétautorem opinii z
dnia 27 stycznia 2015 r., nie zachodzg przestanki do wytgczenia, skoro pracuje on
w ,S.Centrum Medyczne” ., gdzie skarzgca pozostaje w trakcie leczenia, - ktére to
uchybienia mogty miec istotny wptyw wynik sprawy, albowiem wydanie opinii przez
biegtego, u ktérego skarzgca pozostawata na leczeniu wywotuje uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci biegtego w danej sprawie.

Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu [...] do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach procesu, z uwzglednieniem kosztow za instancje kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie.

Analize prawidtowosci przedmiotowego rozstrzygniecia rozpoczg¢ wypada
od stwierdzenia, ze na gruncie unormowan ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1383 ze zm.; dalej jako ustawa o emeryturach i rentach z FUS lub

ustawa), prawo do renty zaréwno z tytutu niezdolnosci do pracy, jak i renty


https://sip.lex.pl/#/document/16832385?cm=DOCUMENT

rodzinnej, ustawodawca wigze z podleganiem ubezpieczeniu spotecznemu.
Powigzanie prawa do renty rodzinnej z ubezpieczeniem spotecznym polega na tym,
ze osoba, po Smierci ktdrej powstaje to prawo, musi mie¢ odpowiednio dtugi okres
ubezpieczenia albo, po osiggnieciu takiego okresu, korzysta¢ ze Swiadczen z tego
ubezpieczenia - emerytury lub renty (art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS). Ubezpieczenie spoteczne obejmuje takze cztonkéw rodziny ubezpieczonego
w postaci prawa do renty rodzinnej w razie jego Smierci. Prawo to obejmuje jednak
tylko tych cztonkdéw rodziny, co do ktérych na zmartym cigzyt ustawowy obowigzek
ich utrzymania, a ktérzy nie mieli mozliwosci zgtoszenia sie do wiasnego
ubezpieczenia. Sg to, miedzy innymi, dzieci zmartego. Zgodnie bowiem z art. 68
ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, dzieci wtasne, dzieci drugiego
matzonka i dzieci przysposobione majg prawo do renty rodzinnej:

1) do ukonczenia 16 lat;

2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16 lat zycia, nie dtuzej
jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staty sie catkowicie niezdolne do pracy oraz
do samodzielnej egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym
mowa w pkt 1 lub 2.

Generalnie prawo do renty rodzinnej przystuguje zatem tym dzieciom
zmartego zywiciela, ktére ze wzgledu na wiek lub pobieranie nauki nie majg
mozliwosci wykonywania pracy zarobkowej lub innej dziatalnosci stanowigcej tytut
podlegania ubezpieczeniom spotecznym. W konsekwencji tego, takze prawo do
renty rodzinnej bez wzgledu na wiek przystuguje takiemu dziecku catkowicie
niezdolnemu do pracy, jak réwniez niezdolnemu do samodzielnej egzystencji, ktére
nie miato mozliwosci uzyskania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, a
wiec takiemu, ktére stato sie niezdolne do pracy w czasie, gdy nie mogto podlegac
ubezpieczeniu spotecznemu z powodu wieku lub uczeszczania do szkoty.

Rozbieznos¢ w judykaturze na tle wyktadni przepisu art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy o emeryturach i rentach z FUS doprowadzita ostatecznie do podjecia
uchwaty w skfadzie siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 29 wrzesnia 2006 r.,
I UZP 10/06 (OSNP 2007 nr 5-6, poz. 75), stwierdzajgcej, ze dziecko, ktoére stato

sie catkowicie niezdolne do pracy i samodzielnej egzystencji po osiggnieciu wieku
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okreslonego w art. 68 ust. 1 pkt 1 lub 2 tej ustawy, nie nabywa prawa do renty
rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 tego aktu.

Co do samych okresow, na jakie ma przypada¢ poczatek catkowitej
niezdolnosci do pracy osoby ubiegajgcej sie o rente rodzinng godzi sie zauwazyc,
ze intencjg ustawodawcy byto powigzanie wymienionej w art. 68 ust. 1 pkt 1 ustawy
granicy wieku zachowania uprawnien do renty rodzinnej (16 lat) z najnizszym
wiekiem, od jakiego w sSwietle art. 190 § 2 k.p. wolno mtodziezy podejmowac
zatrudnienie w charakterze pracownika mtodocianego. Celem tego unormowania
jest wiec zapewnienie srodkéw finansowych miodej osobie do dnia, gdy moze ona
juz samodzielnie zarabia¢ na swoje utrzymanie, jezeli nie zamierza uzyskac
wyzszych kwalifikacji zawodowych w drodze nauki w szkole W sytuacji
kontynuowania nauki po ukonczeniu 16 roku zycia (co jest powszechne), osobie
takiej przystuguje prawo do dalszej wyptaty renty rodzinnej az do ukonczenia nauki,
nie dtuzej niz do osiggniecia 25 lat zycia. Przez nauke w szkole rozumie sie przy
tym nauke w szkotach podstawowych, gimnazjach i szkotach ponadgimnazjalnych
(publicznych i niepublicznych), szkotach  wyzszych (panstwowych i
niepanstwowych), szkotach prowadzonych przez Kosciot katolicki, a takze
pozaszkolnych formach ksztatcenia, doksztatcania bgdz doskonalenia zawodowego
(np. w ramach réznego rodzaju kurséw lub praktyk zawodowych). W gre wchodzg
wszelkie formy ksztatcenia w systemie stacjonarnym, zaocznym, wieczorowym i
korespondencyjnym. Renta rodzinna przystuguje rowniez stuchaczom studiéw
doktoranckich i studiow podyplomowych (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6
wrzesnia 2000 r., Il UKN 699/99, OSNAPIUS 2002 nr 5, poz. 127 z aprobujgca
glosg M. Skgpskiego; dnia 13 stycznia 2006 r., | UK 155/05, OSNP 2006 nr 23-24,
poz. 368; z dnia 17 pazdziernika 2006 r., Il UK 73/06, OSNP 2007 nr 21-22,
poz. 325 i z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 207/07, OSNP 2009 nr 5-6, poz. 74).
Okres pobierania nauki pojmowany jest zas szeroko, gdyz obejmuje nie tylko okres
efektywnego uczestniczenia w zajeciach objetych programem nauczania, ale takze
okres wakacji, urlopu zdrowotnego dla ucznia szkoty s$redniej czy urlopu
dziekanskiego dla studenta wyzszej uczelni (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2000 r., I UKN 739/99, OSNAPIUS 2002 nr 9, poz. 215), jak rowniez

przerw w edukacji wynikajgcych ze skresélenia z listy uczniéw i ponownego przyjecia
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w ich poczet (wyroki Trybunatu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 26 kwietnia
1968 r., lll TR 1772/67, OSPIKA 1969 nr 12, poz. 250 i z dnia 29 listopada 1967 r.,
IV TR 95/76, niepublikowany oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia
1986 r., Il UZP 47/85, OSNCP 1986, poz. 204, nawigzujgca do wyrokow Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1981 r., Il URN 7/81, niepublikowanego i z dnia 27
kwietnia 1982 r., Il URN 74/82, OSNCP 1982 nr 11-12, poz. 176, a takze wyroki
tego Sadu z dnia 6 maja 1986 r., Il URN 45/86, PiZS 1986 nr 10-11, s. 83, z dnia 16
kwietnia 1999 r., Il UKN 571/98, niepublikowany, z dnia 3 pazdziernika 2000 r.,
I UKN 739/99, OSNAPIUS 2002 nr 9, poz. 215 i z dnia 24 listopada 2004 r., | UK
3/04, OSNP 2005 nr 8, poz. 116). Bez znaczenia pozostaje przyczyna wydtuzenia
czasu nauki czy studiowania, ale za niewystarczajgce nalezy uzna¢ samo zapisanie
sie do szkoty lub na studia, jezeli dziecko nie uczestniczy w zadnych zajeciach, nie
pisze prac kontrolnych, nie uzyskuje zaliczen i nie przystepuje do egzamindéw, co
ostatecznie powoduje skreslenia go z listy ucznidow czy studentéw (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2012 r., | UK 65/12, LEX nr 1231467, z dnia 3 sierpnia
2012 r., | UK 96/12, LEX nr 1226829; z dnia 13 maja 2014 r., | UK 414/13, OSNP
2015 nr 8, poz. 115).

Warunek uprawniajgcy do renty rodzinnej dzieci, ktére przekroczyty 16 lat
zycia, jest formutowany w art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy, nie jako "uczeszczanie do
szkoty", lecz jako okres trwajgcy "do ukonczenia nauki w szkole", nie dtuzej jednak
niz do osiggniecia 25 lat zycia. W konsekwencji wobec oséb dorostych, o ktérych
mowa w art. 68 ust. 1 pkt 3 tego aktu, okres powstania catkowitej niezdolnosci do
pracy ma przypadac na czas do ukonczenia nauki w szkole, przy czym proces ten
nie moze trwa¢ dtuzej niz do ukonczenia 25 roku zycia. Przewidziany w tym
przepisie warunek prawa dziecka do renty rodzinnej bez wzgledu na wiek jest
zatem spetniony, jezeli - mimo catkowitej niezdolnosci do pracy powstatej w tym
czasie - dziecko zmierzato do ukonczenia nauki.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy wypada
stwierdzi¢, ze Sgdy orzekajgce nieprawidtowo okreslity okres, na jaki powinien
przypasc¢ poczatek catkowitej niezdolnosci do pracy H. D. Jako date korncowg tego
okresu przyjety bowiem dzien ukonczenia przez wnioskodawczynie 16 roku zycia,

podczas gdy takze po tej dacie odwotujgca sie kontynuowata edukacje w szkole
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podstawowej, a nawet — jak wskazano w skardze kasacyjnej — rozpoczeta nauke w
szkole zawodowej na kierunku ceramiki ozdobnej. Okolicznosci te wymagaty
poczynienia stosownych ustalen i rozwazenia uprawnien wnioskodawczyni do renty
rodzinnej nie tylko w kontekscie art. 68 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z pkt 1, ale takze art.
68 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie podziela prezentowany wielokrotnie w
judykaturze poglad, Zze nieustalenie podstawy faktycznej wyroku sadu drugiej
instancji oznacza, ze zarzut niewtasciwego zastosowania prawa materialnego, w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., odnoszacy sie do przepiséw powotanych w
podstawie prawnej takiego wyroku, jest uzasadniony. Brak ustaleh faktycznych,
koniecznych do rozstrzygniecia sporu, jest nie tylko mankamentem uzasadnienia,
ale usprawiedliwia takze materialnoprawne zarzuty skargi kasacyjnej. Nie jest
bowiem mozliwe prawidlowe zastosowanie prawa materialnego (dokonanie
prawidtowej subsumcji) bez zgodnego z prawem (procesowym) ustalenia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2001 r.,
[l CKN 400/00, LEX nr 52360; z dnia 9 grudnia 2004 r., | UK 119/04, z dnia 28
lutego 2006 r., Ill CSK 135/05, LEX nr 201033; z dnia 11 kwietnia 2006 r., | PK
164/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 10, s. 541; z dnia 9 lutego 2007 r., | PK
222/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 159; z dnia 19 marca 2008 r., | PK 256/07,
OSNP 2009 nr 15-16, poz. 192; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 316/07, OSNP 2009 nr
19-20, poz. 250; z dnia 4 listopada 2008 r., Il PK 100/08, OSNP 2010 nr 9-10, poz.
108; z dnia 10 marca 2011 r., Il PK 241/10, LEX nr 81752; z dnia 16 czerwca
2011 r., | PK 272/10, LEX nr 1001283; z dnia 4 kwietnia 2013 r., Il PK 237/12; z
dnia 19 lutego 2014 r., Il PK 130/13, LEX nr 1460978).

Taka sytuacja ma miejsce w przedmiotowej sprawie. Sady obu instancji nie
dokonaty bowiem wyczerpujgcych ustalen w zakresie koncowej daty, na jakag
powinna przypas¢ catkowita niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni, bedaca
warunkiem nabycia prawa do renty rodzinnej z art. 68 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z pkt 1
i 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Opisane wyzej wady analizowanego
orzeczenia uniemozliwiajg Sadowi Najwyzszemu merytoryczng ocene
prawidtowosci zastosowania i wyktadni wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej

przepisow prawa materialnego. Kontrola taka jest bowiem mozliwa i sensowna
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jedynie w wypadku istnienia prawidtowych ustalen faktycznych. Z tych wzgleddw,
zgodnie ze wskazanym wyzej stanowiskiem judykatury, podstawe naruszenia
prawa materialnego nalezy uzna¢ za w petni uzasadniong.

Stuszne sg takze kasacyjne zarzuty naruszenia prawa procesowego przy
ferowaniu zaskarzonego wyroku.

Jak trafnie zauwazyla skarzgca, czynigc btedne =zatozenia co do
konieczno$ci powstania u wnioskodawczyni catkowitej niezdolnosci do pracy do
dnia ukonczenia przez nig 16 roku zycia, Sgdy orzekajgce w sprawie - z obrazg
art. 232 zdanie 2 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. i w zwigzku z art. 382 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. — nieprawidtowo ukierunkowaty postepowanie
dowodowe, zwtaszcza w zakresie dowodu z opinii biegtych lekarzy, co do
spetnienia przez odwotujgcg sie ustawowej przestanki nabycia prawa do renty
rodzinnej.

Nalezy tez zgodzi¢ sie ze skarzgcg, ze w kontekscie unormowan art. 232
zdanie 2 k.p.c. i art. 235 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 13 §
2 k.p.c., w sprawie o rente rodzinng po zmartym zywicielu, gdy przedmiotem sporu
jest istnienie i moment powstania u osoby ubiegajgcej sie o to sSwiadczenie
catkowitej niezdolnosci do pracy i niezdolnosci do samodzielnej egzystenciji, celowe
jest, by przed zasiegnieciem opinii biegtych lekarzy sgd dopuscit i przeprowadzit
dowdd z catej dokumentacji medycznej (zwtaszcza z okresu, na jaki niezdolnos¢ ta
ma przypasc¢), a takze dokumentaciji szkolnej i pracowniczej, ktéra dodatkowo moze
postuzy¢é biegtym do poczynienia pewnych spostrzezen i oceny stanu zdrowia
psychicznego wnioskodawcy w tym czasie. Wskazywane w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej trudnosci odwotujgcej sie w kontynuowaniu nauki i ukohczeniu szkot
oraz wykonywaniu zatrudnienia dtuzej niz przez kilka dni, mogg bowiem stawiac
pod znakiem zapytania rzeczywistg zdolnos¢ skarzgcej do pracy na ogolny rynku.
Sad ubezpieczen spotecznych, rozpoznajgcy sprawe o przyznanie dziecku renty
rodzinnej, nie moze oprze¢ sie jedynie na dacie rozpoznania (wykrycia) choroby
bedgcej gtdbwng przyczyng obecnie stwierdzanej jego catkowitej niezdolnosci do
pracy. Konieczne jest ustalenie, kiedy schorzenie to (czyli schizofrenia
paranoidalna) faktycznie powstato, jak rzutowato na zdolno$¢ wnioskodawczyni do

pracy w okresach wskazanych w art. 68 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o emeryturach i
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rentach z FUS oraz jaki wptyw na owg zdolnos¢ miaty inne, datujgce sie od
dziecinstwa zaburzenia sprawnosci organizmu ubezpieczone;.

W zwigzku z kasacyjnym zarzutem naruszenia art. 382 k.p.c. oraz art. 281
k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., rozwazenia wymaga takze kwestia istnienia
podstaw do wylgczenia od sporzgdzenia opinii w sprawie lekarzy, pod ktérych
opiekg pozostaje skarzgca. Przy wydawaniu opinii biegty musi bowiem zachowac
bezstronnos$¢. Oparcie rozstrzygniecia sgdu w sprawie dotyczgcej prawa do renty
rodzinnej na opinii biegtego, ktory podlegat wytgczeniu, moze prowadzi¢ do
naruszenia przepiséw prawa materialnego normujgcych przestanki przyznania tego
Swiadczenia. Zgodnie z art. 281 k.p.c. stronie przystuguje uprawnienie do
zgtoszenia zgdania wytgczenia biegtego z przyczyn, z jakich mozna Zzadac
wytgczenia sedziego (odestanie do art. 49 k.p.c.), w terminie prekluzyjnym od chwili
powziecia wiadomosci co do osoby wyznaczonej na biegtego do czasu ukonczenia
przez biegtego czynnosci (utozsamianego z chwilg ztozenia przez niego opinii lub
zgdanego przez sad ustnego wyjasnienia opinii — art. 286 k.p.c.). Jednakze w
przypadku zgtoszenia takiego wniosku dopiero po rozpoczeciu przez biegtego
czynnosci, na stronie spoczywa obowigzek uprawdopodobnienia przestanek z
art. 281 zdanie drugie k.p.c., a wiec tego, ze przyczyna wytgczenia powstata
pozniej lub ze przedtem nie byta znana stronie. Ponadto, pomimo braku wyraznego
unormowania w tej materii, przyjmuje sie konieczno$¢ wytgczenia biegtego z
urzedu w kazdym stanie sprawy w razie wystgpienia ktorejs z przyczyn wytgczenia
wskazanych w odpowiednio stosowanym art. 48 k.p.c., i to bez ograniczen
czasowych (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca 1975 r., Il CR 55/76, OSNC
1976 nr 5, poz. 110 i uchwata z dnia 21 listopada 2006 r., lll CZP 76/06, Biul. SN
2006 nr 11, poz. 12). Opinia biegtego, ktory zostat w sprawie po ztozeniu opinii
wytgczony, powinna zosta¢é uznana za niebytg na wzér dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu nastepnie zniesionym (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 1976 r., | PR 64/76, LEX nr 7830). W Swietle art. 49
k.p.c. w zwigzku z art. 281 k.p.c. strona moze zgdacC wytgczenia biegtego, jezeli
istniejg okolicznosci tego rodzaju, ze mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co
do bezstronnosci biegtego w danej sprawie. Takg okolicznosciag mogtby byé

emocjonalny stosunek biegtego do strony zwigzany z faktem wcze$niejszego
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korzystania przez te strone z ustug lekarskich tegoz biegtego. Oczywiscie
okolicznos¢ ta powinna zostaC wykazana przez skarzgcg i to w czasie, o jakim
mowa wyzej. Jesli w niniejszej sprawie poczynienie ustalen co do faktéw
decydujacych o mozliwosci przyznania wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej
wymagato specjalistycznej wiedzy medycznej, a stanowigce podstawe dla tych
ustalen opinie medyczne wydane zostatyby przez biegtych, co do ktorych istniaty
uzasadnione watpliwosci odnosnie ich bezstronnosci, oparcie owych ustalen na
takich opiniach i niepowofanie - z naruszeniem art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 286 k.p.c. - innych specjalistow z zakresu wiasciwych dziedziny medycyny
stanowitoby obraze wskazanych przez skarzgcg przepisow postepowania, moggca
miec istotny wptyw na wynik sprawy.

Podzielajgc kasacyjne zarzuty naruszenia prawa materialnego, a takze
procesowego przy ferowaniu zaskarzonego wyroku, Sad Najwyzszy z mocy
art. 398" § 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 398%* k.p.c. orzekt jak w

sentencji.
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