Sygn. akt Il UK 512/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej prawa do
renty od 1 listopada 2015 r. do 4 grudnia 2015 r. i w tym zakresie
zmienia wyrok Sagdu Okregowego w G. z dnia 29 listopada 2016 r.,
sygn. akt VIl U [...], oddalajac odwotanie,

2) odstepuje od obcigzania wnioskodawczyni kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 29 grudnia 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w G. odmowit ubezpieczonej M. J. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Na skutek odwotania ubezpieczonej od powyzszej decyzji, Sad Okregowy
wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt. VIl U [...], zmienit jg i przyznat
ubezpieczonej prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy od dnia
1 listopada 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2018 r., stwierdzajgc jednoczesnie brak
odpowiedzialnosci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania decyzji.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt
[l AUa[...], oddalit apelacje organu rentowego od powyzszego Wwyroku.
Sad Apelacyjny uznat, ze Sad Okregowy w sposoéb prawidtowy ustalit stan
faktyczny i nie wykroczyt poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i mocy
dowoddéw. W rezultacie uznat, ze Sad pierwszej instancji nie naruszyt art. 12
w zwigzku z art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270
ze zm.; dalej ustawa emerytalna). W ocenie Sadu Apelacyjnego, ubezpieczona
wykazata wszystkie przestanki niezbedne do uzyskania prawa do renty z tytutu
catkowitej niezdolnosci do pracy.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt organ rentowy w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 100 ust. 2 ustawy emerytalnej, przez
przyznanie ubezpieczonej prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy
od 1 listopada 2015 r., pomimo ze do 4 grudnia 2015 r. ubezpieczona byta
uprawniona do swiadczenia rehabilitacyjnego. W uzasadnieniu skarzgcy wskazat,
ze do dnia 4 grudnia 2015 r. ubezpieczona byta uprawniona do wyptaty
Swiadczenia rehabilitacyjnego, a plik akt dotyczacy swiadczenia rehabilitacyjnego
(w tym decyzja z dnia 25 wrzesnia 2015 r. przyznajgca ubezpieczonej prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego) znajdowat sie w aktach przekazanych przez organ
rentowy do Sgdu. Wobec tego Sad, przyznajac ubezpieczonej prawo do renty z
tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy od 1 listopada 2015 r., naruszyt art. 100

ust. 2 ustawy emerytalnej. Skarzgcy, w ramach uzasadnienia zarzutu naruszenia



art. 100 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, odwotat sie do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2016 r.,
sygn. akt Il UK 435/15.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego jej rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy, a takze o zasgdzenie na rzecz organu
rentowego kosztow postepowania kasacyjnego.

Ubezpieczona, w odpowiedzi na skarge kasacyjng, wniosta o jej oddalenie
oraz zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie wskazaé nalezy na utrwalony poglad Sadu Najwyzszego, ze
zmiana decyzji organu rentowego przez przyznanie prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy przez sad pierwszej instancji czy drugiej instancji rodzi
konieczno$¢ weryfikacji, czy spetnione sg wszystkie warunki przyznania
Swiadczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2002 r., 1l UKN
788/00, OSNP 2003 nr 23, poz. 575; z dnia 22 lutego 2007 r., | UK 173/06, LEX nr
936835; wyrok z dnia 15 grudnia 2009 r., Il UK 138/09, OSNP 2011 nr 13-14,
poz. 192; z dnia 20 maja 2014 r., | UK 421/13, LEX nr 1480156; z dnia 7
pazdziernika 2014 r., | UK 49/14, LEX nr 1538422).

Stanowisko to w odniesieniu do sadu drugiej instancji znajduje oparcie w
aktualnym modelu apelacji, w ktorym sad ten w zasadzie nieograniczony jeszcze
raz bada sprawe rozstrzygnietg przez sad pierwszej instancji. Oznacza to, ze sad
drugiej instancji ma petng swobode jurysdykcyjng, ograniczong jedynie granicami
zaskarzenia. W konsekwencji powinien, naprawi¢ wszystkie naruszenia prawa
materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji, pod warunkiem
ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia. Kognicja sadu apelacyjnego obejmuje
zatem ,rozpoznanie sprawy” i to w taki sposob, w jaki mégt i powinien uczynic¢ to

sad pierwszej instancji (zob. uzasadnienie majgcej moc zasady prawnej uchwaty


https://sip.lex.pl/#/document/520175561?cm=DOCUMENT
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https://sip.lex.pl/#/document/520671540?cm=DOCUMENT

sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP
49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55).

Weryfikacja przestanek prawa do swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego
wymaga poczynienia ustalen koniecznych ustalen faktycznych, a ich brak oznacza
zastosowanie prawa materialnego do niedostatecznie ustalonego stanu
faktycznego, co oznacza wadliwg subsumcje i uzasadnia zarzut kasacyjny
naruszenia prawa materialnego przez niewtasciwe jego zastosowanie (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, LEX nr
122981; z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00, LEX nr 784216; z dnia 10 marca
2011 r., Il PK 241/10, LEX nr 817524).

Wprawdzie prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy powstaje z dniem
spetnienia wszystkich warunkéw wymaganych do jego nabycia (art. 100 ust. 1
ustawy emerytalnej), to jezeli ubezpieczony pobiera zasitek chorobowy,
Swiadczenie rehabilitacyjne lub wynagrodzenie za czas niezdolnosci do pracy
wyptacane na podstawie Kodeksu pracy, prawo do renty powstaje z dniem
zaprzestania pobierania tych swiadczen (ust. 2 tego przepisu). Z art. 100 ust. 2
ustawy emerytalnej jednoznacznie wynika, ze prawo do Swiadczenia rentowego
nabywa sie dopiero po ustaniu pobierania wskazanych tam Swiadczen. A zatem,
jezeli w dniu spetnienia wszystkich warunkéw do przyznania renty z tytutu
niezdolnosci do pracy osoba uprawniona pobiera Swiadczenie rehabilitacyjne, to
ustalone prawo do emerytury lub renty powstaje i moze by¢ realizowane z dniem
zaprzestania pobierania tego Swiadczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7
kwietnia 2011 r., | UK 352/10, LEX nr 863945 i z dnia 8 czerwca 2010 r., | UK 16/10,
LEX nr 607441). W konsekwencji, przyznanie prawa do $Swiadczenia wymaga
ustalen faktycznych réwniez i w tej kwestii. Ich brak w zaskarzonym wyroku
oznacza, ze uzasadniony jest zarzut kasacyjny naruszenia art. 100 ust. 2 ustawy
emerytalnej.

Skoro  ubezpieczona miata przyznane prawo do $wiadczenia
rehabilitacyjnego do dnia 4 grudnia 2015 r., to prawo do renty przystugiwato jej od 5
grudnia 2015 r.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3981 § 1

k.p.c. oraz art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. orzekt jak w sentenc;ji.
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