Sygn. akt Il UK 510/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku A. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych | Oddziat w W.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | w czesci, w ten sposéb, ze
zmienia wyrok Sadu Okregowego w W. z dnia 7 grudnia 2015 r. i
przyznaje A. M. prawo do emerytury od dnia 4 lutego 2015 r.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 27 stycznia 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych |
Oddziat w W. odmoéwit A. M. prawa do emerytury z uwagi na nieudokumentowanie
przez ubezpieczonego na dzien 1 stycznia 1999 r. wymaganego okresu

skltadkowego i niesktadkowego wynoszgcego 25 lat dla mezczyzn, w tym 15 lat



pracy w warunkach szczegolnych lub szczegdlnym charakterze wykonywanej stale
i W petnym wymiarze czasu pracy.

Sad Okregowy zmienit zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze przyznat A. M.
prawo do emerytury poczgwszy od dnia ztozenia wniosku o emeryture. Sad ten
ustalit, ze wnioskodawca urodzit sie w dniu 4 lutego 1955 r. z zawodu jest
operatorem dzwigu. Od dnia 1 sierpnia 1973 r. do dnia 14 lipca 1991 r. pracowat w
Zaktadzie (...), w okresie od dnia 15 lipca 1991 r. do dnia 24 maja 1996 r. w T. Sp.
Z 0.0. W J. oraz od dnia 1 grudnia 1999 r. w firmie Ustugi (...). Od dnia 23 lipca
1996 r. do dnia 30 wrzesnia 1999 r. odwotujgcy przebywat na rencie inwalidzkie;.
Wedltug ustalen Sadu pierwszej instancji, odwotujgcy sie pracowat na stanowisku
operatora dzwigu, w pierwszym okresie na dzwigu samojezdnym powyzej 3,5 tony,
a w nastepnym okresie na dzwigu samojezdnym 16 ton. Praca byta wykonywana
stale i w petnym wymiarze czasu pracy. Sgd zaznaczyt, ze stanowisko to znajduje
sie w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych
warunkach lub w szczegdélnym charakterze w wykazie A, w dziale V - W
budownictwie i przemysle materiatbw budowlanych, pod poz. 3 - Prace
maszynistow ciezkich maszyn budowlanych lub drogowych. Majgc te okolicznosci
na uwadze, Sad podzielit stanowisko wnioskodawcy.

Odnoszgc sie do stazu ogolnego, Sad Okregowy podnidst, ze sporny
pozostawat okres pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym rodzicow od dnia
4 |utego 1971 r. do dnia 31 lipca 1973 r. potozonym w obrebie C. gmina Z. W
ocenie Sadu okres ten nalezy zaliczy¢ do wymaganego 25 letniego stazu. W
rezultacie, ubezpieczony posiada staz pracy w wymiarze 25 lat 6 miesiecy i 21 dni
oraz staz pracy w warunkach szczegoélnych w wymiarze 18 lati 14 dni.

Apelacje wniost organ rentowy. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 kwietnia
2017 r. zmienit zaskarzony wyrok tylko w ten sposodb, ze przyznat wnioskodawcy
prawo do emerytury od dnia 1 lutego 2015 r. W pozostatym zakresie apelacje
organu rentowego oddalit.

Sad odwotawczy wskazat, Zze apelacja nie kwestionowata ustalen
faktycznych i prawnych co do przestanki 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach,

dotyczyta natomiast stazu ogdlnego, to jest zaliczenia na jego poczet pracy w



gospodarstwie rolnym rodzicéw. W tym zakresie, Sgd odwotawczy nie podzielit
zastrzezen organu rentowego. Podniodst, ze rodzice wnioskodawcy od 1945 r. do 11
sierpnia 1980 r. prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni 5,55 ha potozone w
miejscowosci C., gmina Z. Whnioskodawca byt zameldowany na state w
miejscowosci C. od urodzenia do 12 marca 1991 r. Na podstawie zgromadzonego
materiatu dowodowego nie miat watpliwosci, ze po ukonczeniu 16 roku zycia
wnioskodawca pracowat w gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej 4 godzin
dziennie. W rezultacie, zastosowanie znajduje art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej, a ubezpieczony legitymuje sie wymaganym 25 letnim stazem.

Sad Apelacyjny wskazat na tres¢ art. 100 ust. 1 ustawy emerytalnej. Wynika
Z niego, ze prawo do s$wiadczenia powstaje z dniem spetnienia wszystkich
przestanek je warunkujgcych. Podnidst, ze A. M. urodzony 4 lutego 1955 r., ztozyt
wniosek o emeryture w dniu 14 stycznia 2015 r., a zatem gdy jeszcze nie osiggnat
wieku 60 lat. Ponadto, stosownie do art. 184 § 2 ustawy emerytalnej, wniosek o
przekazanie s$rodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu
emerytalnym za posrednictwem Zaktadu na dochody budzetu panstwa ztozyt w
dniu 24 lutego 2015 r. W rezultacie, zdaniem Sgdu, dopiero w lutym 2015 r. zostaty
spetnione wszystkie warunki do nabycia przez wnioskodawce prawa do emerytury.
Kierujgc sie tymi okolicznosciami, Sgd odwotawczy zmodyfikowat zaskarzony wyrok
i przyznat wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 1 lutego 2015 r.

Skarge kasacyjna wywiédt Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, zarzucit mu
naruszenie art. 100 ust. 1 i art. 129 ust. 1 w zwigzku z art. 184 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych. Domagat sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w W. w czesci
dotyczagcej daty poczatkowej prawa do emerytury i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania; ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy poprzez przyznanie prawa do emerytury od dnia 4 lutego 2015 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ma charakter zakresowy i jest oczywiscie uzasadniona.
Warunkiem nabycia prawa do emerytury na podstawie art. 184 ust. 1 ustawy
emerytalnej w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7

lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w



szczegolnych warunkach lub szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.)
jest osiggniecie wieku 60 lat dla mezczyzny. Przepis art. 100 ust. 1 ustawy
emerytalnej natomiast stanowi, ze prawo do Swiadczenia powstaje z dniem
spetnienia wszystkich warunkéw wymaganych do jego nabycia. Dopiero z tym
dniem mozliwa jest wyptata swiadczenia (art. 129 ust. 1 ustawy emerytalnej). W
sprawie nie ma watpliwosci, ze wiek 60 lat wnioskodawca ukonczyt dopiero w dniu
4 Jutego 2015 r. Znaczy to tyle, ze przyznanie mu emerytury z dniem
wczesniejszym, to jest od dnia 1 lutego 2015 r. obraza wskazane przepisy prawa
materialnego. Dlatego w tym zakresie nalezato skorygowaé wyrok Sadu

Apelacyjnego w W. i orzec na podstawie art. 398 k.p.c.



