Sygn. akt Il UK 502/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku H.M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczenh
Spotecznych w dniu 18 lipca 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obcigza wnioskodawczyni kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2017 r., Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w (...)
zmienit, na skutek apelacji organu rentowego - Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w L., wyrok Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w J. z dnia 5 lipca 2016 r. i oddalit odwotanie wnioskodawczyni H.M. od decyzji
organu rentowego z dnia 25 lutego 2015 r., odmawiajgcej przyznania dochodzonej
wczesniejszej emerytury, po stwierdzeniu, na podstawie dokonanych ustalen, ze
wnioskodawczyni nie wykazata co najmniej 20-letniego tzw. stazu emerytalnego,
warunkujgcego przyznanie dochodzonego swiadczenia wskazanych w art. 32, art.
33, art. 39 i art. 40 w zwigzku z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1383 ze zm.).



Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania - art. 382, art. 378
§1,art. 233§ 1, art. 235§ 1i art. 386 § 4 k.p.c. przez ,zaniechanie przestuchania
Swiadka (...) a tym samym pozbawienie sie mozliwosci oceny jego zeznah
ztozonych w trybie art. 235 § 1 k.p.c. przed sgdem wezwanym”, ,naruszenie zasady
bezposredniosci (...)", stwierdzajgc ze ,naruszenie tych przepiséw miato istotny
wptyw na wynik sprawy”. W oparciu o wskazane zarzuty, petnomocnik wniést o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
istotne zagadnienie prawne wymagajgce dokonania przez Sgd Najwyzszy wyktadni
.pojecia ‘powazne niedogodnosci’ zawartego w art. 235 § 1 k.p.c. (...),
stwierdzajgc nadto, ze zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., Sad drugiej instancji,
kwestionujgc ,postepowanie dowodowe Sagdu Okregowego (...)", winien uchyli¢
jego wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania, nie zas orzekac
reformatoryjnie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje
sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig i ktérego rozstrzygniecie moze sprzyjac rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznosc
wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z
nim konkretnych przepisbw prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz

przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne



(por. postanowienia: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11,
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51, z dnia
7 czerwca 2005 r.,, V CSK 3/05, LEX nr 180841). Wypada rowniez doda¢, ze
powyzsza przestanka nie zachodzi, jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w
kwestii tego zagadnienia prawnego i wyrazit swdj poglad we wcze$niejszych
orzeczeniach, brak nadto okolicznosci uzasadniajgcych zmiane tego poglgdu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP-wkfadka 2003 nr 13, poz. 5).

W ocenie Sadu Najwyzszego przedstawione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zagadnienia nie tylko nie sg problemami prawnymi
wymagajgcymi wyktadni Sgdu Najwyzszego, ale w ogodlnosci nie nastreczajg
jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych, zmierzajgc w istocie do podwazenia
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Apelacyjny, podwazajgc jego
kompetencje do refomatoryjnego orzekania w przypadku nie podzielenia oceny
dowodoéw dokonanej przez Sad pierwszej instancji.

Nie oceniajgc podniesionych w skardze zarzutow, trzeba jednak zauwazyc,
ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktow lub ocena dowoddw, co oznacza, ze Sad Najwyzszy
jako sgd prawa, jest zwigzany z mocy art. 3982 § 2 k.p.c. ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Wylgczenie w art. 3983 § 3
k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutow dotyczgcych oceny dowoddéw pozbawia
skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c. Dlatego bez wzgledu na wage
zarzutdw podniesionych w skardze kasacyjnej Sgd Najwyzszy nie moze w
postepowaniu kasacyjnym zajg¢ sie wadliwoscig zastosowania przez sad drugiej
instancji art. 233 k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r.,
[l CSK 136/05, niepublikowany).

Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmdwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Zwazywszy charakter sprawy, orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 102

k.p.c.






