Sygn. akt Il UK 501/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Kuczynski

w sprawie z wniosku B. I.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest Srodkiem zaskarzenia o charakterze szczegolnym, co
potwierdza przepis art. 3981 § 1 i § 2 k.p.c. oraz reprezentatywne pismiennictwo.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnigje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a ponadto, gdy zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Przytoczone przestanki ustawowe stanowig, wiec obligatoryjny i nieodzowny
element oceny w tym stadium postepowania kasacyjnego. Badanie ich na
podstawie i w zakresie, przedstawionego w skardze kasacyjnej, uzasadnienia
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania doprowadzito Sgd Najwyzszy do konkluzji,

ze w sprawie nie wystgpita zadna z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.



W szczegolnosci nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposoéb, jaki
oczekiwatby tego Sgd Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodow skargi kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia ani wykfadnia wskazanych przepiséw ani zasady ich
stosowania. W sprawie nie wystepujg takze wymagajgce rozstrzygniecia
zagadnienia proceduralne. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej
instancji nalezy uznac za prawidtowe. Zarzuty skargi kasacyjnej dotyczg w istocie
wiasnej wersji stanu faktycznego i sg jedynie polemikg z ustaleniami Sgdu drugiej
instancji. Ponadto skarga ta nie wskazuje w dostatecznym stopniu naruszenia
wyrokiem Sadu drugiej instancji prawa; uzasadnienie tego wyroku odpowiada
wymaganiom art. 328 § 2 k.p.c. - wyjasnia podstawe faktyczna i prawng
rozstrzygniecia.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, oraz oczywistg zasadnos¢
skargi kasacyjnej w Swietle btednej oceny opinii biegtych, ktorzy jednoznacznie
wypowiedzieli sie o dodatkowym wysokim ryzyku wykonywania zawodu lekarza
dentysty w przypadku schorzenia zespotu ciesni nadgarstka. Istotne zagadnienia
prawne sprowadzaty sie do odpowiedzi na nastepujgce pytania: 1. Jaki charakter
ma brak dopuszczenia do wykonywania czynnos$ci lekarza dentysty przez lekarza
medycyny pracy w sytuacji, gdy nie orzeczono trwatej ani czesciowej niezdolnosci
pracy; 2. Czy w stanie prawnym polegajgcym na oddaleniu wniosku o orzeczenie
niezdolnosci do pracy lekarz dentysta moze wykonywacC czynnosci lecznicze
narazajgc sie na odpowiedzialnos¢ w tym karng; 3. Jak w sytuacji wykonywania
zawodu lekarza dentysty nalezy zagwarantowac pacjentom ich prawa wynikajgce z
art. 31 i 34 ustawy o zawodzie lekarza i lekarza dentysty.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy doszedt do wniosku, ze
przedmiotowa skarga kasacyjna w zakresie wykazania istnienia przestanek
przyjecia jej do rozpoznania nie spetnita wymagan stawianych temu
nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia. Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej musi zawierac
odpowiedni wywod prawny zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawieniu
Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie

art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,



LEX nr 1102817). Spos6b prezentacji wystepujgcych — w ocenie skarzacej —
istotnych zagadnien prawnych jak i oczywistosci naruszenia prawa sprowadza sie
do samego postawienia pytan, bez jakiejkolwiek proby generalnego i
abstrakcyjnego nawigzania do tresci tychze przepisow, przedstawienia problemow
zwigzanych z dekodowaniem zawartych w nich norm prawnych i mozliwych
rozwigzan w tym zakresie. Argumentow za istnieniem wskazanych przestanek
przedsgdu nalezatoby zatem poszukiwa¢ w innych elementach konstrukcyjnych
skargi, tj. w podstawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg
Sadu Najwyzszego na tym etapie postepowania kasacyjnego. Nie jest bowiem
mozliwe, przy uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
odwotanie sie wprost do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz sformutowanie wniosku
0 przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie stanowig dwa odrebne elementy
konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Nie wystepuje w niniejszej sprawie takze potrzeba
dokonania wyktadni art. 286 k.p.c., zaaprobowa¢ nalezy dokonang przez Sad
drugiej instancji ocene, ze apelacja nie dostarczyta zadnych nowych dowodow,
ktére mogtyby mie¢ wptyw na ocene zaskarzonego wyroku. Ponadto Sad nie jest
obowigzany do uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dtugo,
az udowodni ona korzystng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego
wyjasnienia spornych okolicznosci sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19
marca 1997 r., Il UKN 45/97, OSNAPIUS 1998 nr 1, poz. 24).

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powofanych w skardze
kasacyjnej przestanek przedsgdu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w

sentencji.



