Sygn. akt Il UK 498/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Kuczynski

w sprawie z wniosku M. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.

Z udziatem zainteresowanej H. L.

o stwierdzenie niewaznosci decyzji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest Srodkiem zaskarzenia o charakterze szczegoinym, co
potwierdza przepis art. 3981 § 1 i § 2 k.p.c. oraz reprezentatywne pismiennictwo.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a ponadto, gdy zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Przytoczone przestanki ustawowe stanowig, wiec obligatoryjny i nieodzowny
element oceny w tym stadium postepowania kasacyjnego. Badanie ich na
podstawie i w zakresie, przedstawionego w skardze kasacyjnej, uzasadnienia

wniosku o przyjecie jej do rozpoznania doprowadzito Sgd Najwyzszy do konkluzji,



ze w sprawie nie wystgpita zadna z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
W szczegolnosci nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposoéb, jaki
oczekiwatby tego Sad Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodow skargi kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia ani wykfadnia wskazanych przepiséw ani zasady ich
stosowania. W sprawie nie wystepujg takze wymagajgce rozstrzygniecia
zagadnienia proceduralne. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej
instancji nalezy uznac¢ za prawidtowe. Zarzuty skargi kasacyjnej dotyczg w istocie
wiasnej wersji stanu faktycznego i sg jedynie polemikg z ustaleniami Sgdu drugiej
instancji.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano,
stosownie do art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polegajgce na kwestii zaskarzalnosci decyzji organu
rentowego wydanej w indywidualnej sprawie w oparciu 0 naruszenie procedury
administracyjnej oraz powotano potrzebe wyktadni art. 83a ust. 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy doszedt do wniosku, ze
przedmiotowa skarga kasacyjna w zakresie wykazania istnienia przestanek
przyjecia jej do rozpoznania nie spetnita wymagan stawianych temu
nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia. Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika, ze podniesione kwestie nie wymagajg wyjasnienia, skoro za odrebnoscig
trybu odwotawczego w sprawie dotyczgcej stwierdzenia niewaznosci decyzji organu
rentowego, wypowiedziat sie Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 7 kwietnia 2010 r.,
Il UZP 3/10 (OSNP 2010 nr 17-18, poz. 217). W uzasadnieniu tej uchwaty,
wskazuje sie na odrebnos¢ postepowania administracyjnego w przedmiocie
stwierdzenia niewaznosci decyzji oraz ze ,gdyby dopusci¢ wiasciwos¢ sadu
powszechnego w sprawie o stwierdzenie niewaznosci decyzji organu
ubezpieczeniowego, nalezatoby konsekwentnie przyjmowac¢ mozliwos$¢ stosowania
w tym postepowaniu przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego, gdy
tymczasem w sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych, zakonczonych
wydaniem decyzji przez organ rentowy, postepowanie odwotawcze toczy sie
wedtug zasad okreslonych w Kodeksie postepowania cywilnego”. Ponadto

postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1999 r., Il UKN 161/99



(OSNAPIUS 2000 nr 14, poz. 562), wprost wykluczono mozliwos$¢ stwierdzenia
niewaznosci decyzji administracyjnej w postepowaniu w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych.

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powoftanych w skardze
kasacyjnej przestanek przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w

sentenciji.



