Sygn. akt Il UK 490/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z wniosku M.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 7 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od punktu Il wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Ill AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adw. B.L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 120 (sto dwadziescia) zt, powiekszong
o 23% stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

skarzagcemu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2014 r. po rozpoznaniu apelacji wnioskodawcy M.S.
zmienit wyrok Sadu Okregowego w W. VII Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 29 stycznia 2010r. i poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w W. z dnia 19 marca 2009 r. w ten

sposob, ze: 1/ przyznat wnioskodawcy prawo do renty z tytutu czesciowej



niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy na okres od dnia 1 lutego
2009 r. do dnia 20 maja 2016 r., 2/ nie stwierdzit odpowiedzialnosci organu
rentowego w rozumieniu art. 118 ust. 1a ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 887 ze zm., dalej: ustawa emerytalna) oraz 3/ orzekt o kosztach procesu.

W skardze kasacyjnej, wniesionej od punktu drugiego wyroku,
wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 118 ust. la ustawy emerytalnej wskutek
Lhieuwzglednienia stanowiska ostatecznie potwierdzonego, w opinii biegtych, z
ktérego to jednoznacznie wynika stusznos¢ stanowiska skarzgcego co do jego
uprawnienia do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy w wyniku wypadku
przy pracy”. W ocenie skarzgcego, gdyby organ orzekajgcy uwzglednit takie oceny,
to juz na etapie postepowania przed Zaktadem Ubezpieczen Spotecznych
zostataby wydana decyzja korzystna dla skarzgcego. Skarzgcy wniost o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania bez wskazania, na ktérg przestanke tzw.
.przedsadu” sie powotuje, a ponadto sformutowat pytanie, ,czy w przypadku zmiany
decyzji organu rentowego w catosci (poprzez zmiane podstawy prawnej oraz
zmiane okresu obowigzywania decyzji) dopuszczalne jest zwolnienie z
odpowiedzialnosci organu rentowego w catosci lub stwierdzenie czesSciowe]
odpowiedzialnosci ZUS, czy tez zgodnie literalnym brzmieniem Sgd powinien
stwierdzi¢ wine ZUS?”. W jego ocenie stanowisko prezentowane w sprawie przez
sad orzekajgcy byto obrazg prawa materialnego, ktdére razgco narusza interes
skarzgcego, pozbawiajgc go naleznego mu S$wiadczenia ,w postaci odsetek za
wyptaty swiadczenia z opdznieniem”.

Skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie drugim przez
stwierdzenie odpowiedzialnosci organu rentowego oraz o zasgdzenie kosztéw
procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztow pomocy prawnej udzielonej

skarzgcemu z urzedu, ktore nie zostaty one pokryte w catosci ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego

rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge



kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Tymczasem skarzgcy nie sformutowat prawidtowo przestanek tzw. ,przedsadu”, a
lakoniczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera zadnego jurydycznego wywodu potwierdzajgcego stusznos¢ tezy o
kwalifikowanym naruszeniu przez Sad drugiej instancji powotanych podstaw
zaskarzenia.

Ponadto w wyroku z dnia 21 kwietnia 2009 r., | UK 345/2008 (OSNP 2010 nr
23-24, poz. 293) Sad Najwyzszy uznat, ze organ rentowy nie ma obowigzku
wypfaty odsetek od swiadczenia rentowego przyznanego w terminie 30 dni od
wptywu prawomocnego wyroku sgdu zmieniajgcego decyzje tego organu
odmawiajgcg prawa do renty, jezeli rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu
odwotawczym uzasadnione byto ustaleniami, ktdre nie byty i nie mogty by¢ znane
organowi rentowemu z uwagi ha ograniczenia dowodowe obowigzujgce w
postepowaniu przed tym organem. W przedmiotowe] sprawie przyczyng wydania
decyzji przez organ rentowy byly niedostateczne ustalenia faktyczne, ktére zostaty
,naprawione” dopiero w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym, ktory dla
ustalenia istotnego rzeczywistego stanu rzeczy Sad drugiej instancji musiat
przeprowadzi¢ nowe postepowanie dowodowe, dopuscit kilka nowych dowodow z
opinii biegtych oraz instytutu, ktére rowniez nie byty jednoznaczne ani oczywiste. W
takiej sytuacji organowi rentowemu nie mozna przypisa¢ braku wymaganej
starannosci przy wydaniu zaskarzonej decyzji, przeto odsetki przystugujg dopiero
od daty sgdowego ustalenia przestanek niezbednych do przyznania spornego
Swiadczenia.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., przyznajac petnomocnikowi z urzedu nalezne mu

koszty nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.



