Sygn. akt Il UK 487/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku Z. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] uwzglednit apelacje pozwanego Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych i wyrokiem z 31 maja 2017 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w S.
z 16 grudnia 2016 r. w ten sposéb, ze oddalit odwotanie wnioskodawcy Z. B.
od decyzji pozwanego z 30 wrzesnia 2016 r., odmawiajgcej mu prawa do emerytury
w szczegolnych warunkach. W uzasadnieniu wskazat, ze decyzja pozwanego byta
prawidtowa, gdyz wnioskodawca nie wykazat 15 lat pracy w szczegdlnych
warunkach, natomiast Sgd Okregowy niezasadnie za prace w szczegodlnych
warunkach uznat zatrudnienie wnioskodawcy w S. [...] w W. od 18 wrzesnia 1984 r.
do 31 grudnia 1998 r. Nie byta to praca w transporcie ujeta w wykazie A, dziat VIII,
poz. 2 i 3 rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym

charakterze. Wnioskodawca pracowat na kombajnie, maszynie samobieznej,



sieczkarni pokosowej, sieczkarni zielonek. Nie wykonywat pracy transportowej lecz
polowg. Sporadyczne wyjazdy w trase kombajnem czy innym pojazdem
specjalistycznym nie oznaczajg wykonywania pracy w transporcie stale i w petnym
wymiarze (§ 2 ust. 1 rozporzgdzenia). Wytgczenie 7-letniego okresu pracy (od maja
do pazdziernika w latach 1985-1998) jako okresu zatrudnienia w szczegdlnych
warunkach bezprzedmiotowym czynito rozwazanie zatrudnienia wnioskodawcy jako
palacza w szczegolnych warunkach w latach 1987/1988 do 1991/1992 od grudnia
do lutego, albowiem nawet doliczenie 1 roku i 3 miesiecy do stazu pracy w
szczegolnych warunkach nie pozwalato na uznanie za spetniong przestanki co
najmniej 15-letniej pracy w szczegolnych warunkach.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie § 2 ust. 1 i 4
rozporzgdzenia z 7 lutego 1983 r. i bezpodstawne przyjecie, ze praca od 18
wrzesnia 1984 r. do 31 grudnia 1998 r. nie byta pracg w szczegdlnych warunkach
mimo iz wykonywat prace jako operator sprzetu ciezkiego stuzgcego do wykaszania
traw i zbiorki zb6z, przez 6 miesiecy w roku, co daje 7 lat pracy w szczegdlnych
warunkach ujetej ,w Dziale VII poz. 2”. Nadto bezpodstawnie pominieto prace
palacza z dziatu XIV poz. 1 przez pie¢ sezondw po 3 miesigce. Naruszono takze
przepisy postepowania art. 235 § 1 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie
catoksztattu materiatu nierozwazenie charakteru zatrudnienia (...); art. 328 § 2 w
zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. przez sporzgdzenie uzasadnienia w sposob sprzeczny
z przepisem; art. 382 k.p.c. przez wydanie orzeczenia z pominieciem postepowania
dowodowego Sadu pierwszej instancji; art. 223 k.p.c. poprzez nierozwazenie w
sposbdb wszechstronny zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podano, ze jest
oczywiscie zasadna, zwazywszy na podstawy kasacyjne. W ocenie skarzgcego
wystgpita przestanka oczywistosci skargi, albowiem zgodnie ze stanowiskiem
orzecznictwa oczywistoS¢ skargi dotyczy obiektywnego przekonania o btedach
Sadu, bez gtebszej analizy tekstu przepiséw, kiére Sad naruszyt, a takze bez
doszukiwania sie ich znaczenia. Oczywistos¢ skargi wynika z nierozpoznania przez
Sad istoty sprawy przy ocenie zatrudnienia w szczegdolnych warunkach od 18
wrzesnia 1984 r. do 31 grudnia 1998 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu.

Metodycznie wadliwie odwotuje sie do podstaw kasacyjnych (,zwazywszy na
podstawy kasacyjne”). Na etapie przedsadu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych
(art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). Podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Oznacza to, ze skarzgcy powinien we wniosku
samodzielnie, czyli odrebnie do podstaw kasacyjnych, wykaza¢ podstawe
przedsgdu. Reguta ta odnosi sie rowniez do szczegolnej podstawy przedsadu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz jako jedyna ma na uwadze indywidulany interes
skarzgcego w przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wéwczas znaczenie ma
wykazanie, ze skarga kasacyjna jest az oczywiscie uzasadniona. Chodzi wiec o
konkretne zarzuty wykazujgce oczywiscie wadliwe stosowanie prawa. Tego zas w
uzasadnieniu wniosku jest brak.

Gdyby nawet prébowaé odejs¢ od tego rezimu to zarzuty podstaw
kasacyjnych nie uzasadniatyby stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Wskazany w pierwszym zarzucie ,dziat VII, poz. 2” nie dotyczy prac
w szczegolnych warunkach w transporcie, lecz prac w przemys$le lekkim -
oczyszczanie i ostrzenie walcoéw zgrzeblarek. Zapewne wystgpita omytka bo
zapewne skarzgcy miat na uwadze prace transportowe z dziatu VIII, jednak Sad
Najwyzszy rozpoznat juz szereg podobnych spraw i za prace w transporcie nie
uznaje prac polowych w rolnictwie. Innymi stowy zarzut skargi nie podwaza oceny
materialnej Sgdu Apelacyjnego. Okres pracy palacza nie wypetnia brakujgcego
okresu, nawet gdyby zostat uznany za prace w szczegodlnych warunkach. Zarzuty
procesowe podstawy kasacyjnej tracg na znaczeniu, gdyz nie sg zasadne zarzuty
materialne (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). Wykracza to ponad potrzebe argumentacji,
gdyz wystarczy stwierdzi¢ (bez oceny podstaw kasacyjnych), ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej nie przedstawia zasadnej podstawy przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych motywdw orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).






