
Sygn. akt II UK 487/13 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 5 marca 2014 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Bogusław Cudowski 

  
w sprawie z wniosku J. K. 

przeciwko Zakładowi Ubezpieczeń Społecznych Oddziałowi w L. 

o emeryturę, 

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeń 

Społecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 marca 2014 r., 

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sądu Apelacyjnego we […] 

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt III AUa […],  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania.  

  
 

UZASADNIENIE 

 

Organ rentowy złożył skargę kasacyjną od wyroku Sądu Apelacyjnego 

we […] z 25 kwietnia 2013 r. Zarzucono naruszenie art. 32 ust. 1 i 2 ustawy 

z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS w związku z § 4 

rozporządzenia Rady Ministrów z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego 

pracowników zatrudnionych w szczególnych warunkach lub w szczególnym 

charakterze „przez przyznanie wnioskodawcy prawa do wcześniejszej emerytury 

dzięki wliczeniu do okresu pracy w warunkach szczególnych dwuletniego okresu 

odbywania zasadniczej służby wojskowej”.  

Skarga ma być oczywiście uzasadniona. Ponadto stwierdzono, że 

„zachodzi konieczność rozstrzygnięcia istotnego zagadnienia prawnego, mającego 

zasadnicze znaczenie dla organu rentowego, przy rozpoznawaniu w przyszłości 

podobnych spraw, a sprowadzającego się do wyjaśnienia kwestii: czy okres 
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zasadniczej służby wojskowej, pełnionej przez wnioskodawcę w okresie 

obowiązywania przepisów ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym 

obowiązku obrony Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2004 r. Nr 241, poz. 2416 

z późn. zm.), w czasie trwania stosunku pracy w szczególnych warunkach 

lub w szczególnym charakterze, zalicza się do stażu pracy wymaganego 

do nabycia prawa do emerytury w niższym wieku emerytalnym (art. 32 ust. 1 

ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS), jeżeli pracownik 

w ustawowym terminie zgłosił swój powrót do tego zatrudnienia?”. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Sąd Najwyższy w ramach przedsądu bada tylko wskazane w skardze 

okoliczności uzasadniające przyjęcie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne 

i ich uzasadnienie (postanowienie SN z 16 maja 2008 r., I UK 16/08, LexPolonica 

nr 3058328). Ma to ma umożliwić wybór jedynie takich spraw, które powinny zostać 

rozpoznane przez organ najwyższego szczebla sądownictwa ze względu na interes 

publiczny (postanowienie SN z 29 stycznia 2011 r., I UK 295/10, niepubl.). 

Podstawowym celem postępowania kasacyjnego jest bowiem ochrona interesu 

publicznego przez zapewnienie jednolitości wykładni oraz wkład Sądu Najwyższego 

w rozwój prawa i jurysprudencji (postanowienie SN z 4 lutego 2000 r., II CZ 178/99, 

OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147). 

Nie można uznać, iż zagadnienie prawne budzi poważne wątpliwości, jeśli 

skarżący nie uzasadni tego, np. przez wykazanie, że dotychczasowe orzecznictwo 

i doktryna prawa nie dają w tym zakresie wystarczającego rozwiązania 

(postanowienia SN z 27 maja 2010 r., II PK 66/10, niepubl., podobnie SN 

w postanowieniu z 25 sierpnia 2004 r., I PZP 4/04, Wspólnota 2004/19/54). 

W uchwale 7 sędziów Sądu Najwyższego z dnia 16 października 2013 r., 

II UZP 6/13, OSNP 2014 nr 3, poz. 42 stwierdzono, że czas zasadniczej służby 

wojskowej odbytej w okresie obowiązywania art. 108 ust. 1 ustawy z dnia 

21 listopada 1967 r. o powszechnym obowiązku obrony Polskiej Rzeczypospolitej 

Ludowej (Dz.U. Nr 44, poz. 220, w brzmieniu obowiązującym do dnia 31 grudnia 

1974 r.) zalicza się – na warunkach wynikających z tego przepisu – do okresu 

pracy wymaganego do nabycia prawa do emerytury w niższym wieku emerytalnym 



3 
 

(art. 184 w związku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach 

i rentach z FUS). 

Z tego względu, skarga nie nadawała się do przyjęcia do rozpoznania, 

ponieważ nie spełniała przesłanek z art. 3989 § 1 k.p.c. 

  

  
  

 


