Sygn. akt Il UK 482/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku M. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. przyznaje radcy prawnemu X. Y. od Skarbu Panstwa -
Sad Apelacyjny w [...] tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonemu w postepowaniu kasacyjnym 240 zi
(dwiescie czterdziesci) podwyzszone o stawke podatku

od towarow i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
M. K. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 21 wrzesnia 2016 r. w sprawie
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. o prawo
do emerytury.

Sad Okregowy zaznaczyt, ze kwestig wymagajgcg rozstrzygniecia byto
ustalenie uprawnien ubezpieczonego do wczedniejszej emerytury z tytutu

wykonywania pracy w szczegoélnych warunkach, na podstawie art. 184 w zwigzku



zart. 32 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych oraz przepiséw rozporzadzenia Rady Ministrow z
7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
warunkach szczegoélnych lub w szczegolnym charakterze. Jedyng okolicznoscig
sporng w przedmiotowej sprawie byta praca w warunkach szczegdinych w
wymiarze 15 lat wedlug stanu na dzien 1 stycznia 1999 r. Z opinii biegtego
sgdowego z zakresu BHP, na ktérej opart sie Sagd Okregowy, wynika, ze materiat
dowodowy nie pozwalat na stwierdzenie, iz praca ubezpieczonego w F. w
charakterze operatora wozka z napedem akumulatorowym jest pracg w
szczegoOlnych warunkach wymieniong w dziale Ill, poz. 67 wykazu A
rozporzgdzenia z 1983 r. Sad Okregowy wskazat, ze nie prowadzit szczegétowego
postepowania dowodowego na okolicznos¢, czy praca ubezpieczonego w
pozostatych zaktadach pracy byla pracg w warunkach szczegdlnych, albowiem
wraz z okresem stuzby wojskowej i okresem zaliczonym przez ZUS w zaskarzone;j
decyzji i tak nie dawata 15 lat.

Sad Apelacyjny w petni podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ktory ustalit,
ze w okresie od 8 marca 1975 r. do 31 grudnia 1976 r. ubezpieczony nie
wykonywat pracy w warunkach szczegolnych. Zauwazyt, Zze ubezpieczony w
apelacji podniost catkowicie nowg okolicznosc, tj. ze w okresie od 1 wrzesnia
1969 r. do 31 sierpnia 1971 r. - jako pracownik mtodociany - wykonywat prace w Z.
w S.. Sad Apelacyjny na podstawie art. 381 k.p.c. pomingt powyzszg okolicznosé
oraz dowody ztozone na te okolicznos¢ dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego, gdyz ubezpieczony mogt i powinien byt podniesc¢ je juz na etapie
postepowania administracyjnego i w postepowaniu odwotawczym. Na marginesie
Sad Apelacyjny zauwazyt, ze pracownicy miodociani nie wykonywali pracy w
warunkach szczegolnych stale i w peinym wymiarze czasu.

Skarzgcy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit ,naruszenie prawa
materialnego polegajgce na btednej jego wyktadni oraz niewtasciwym jego
zastosowaniu przez nieuwzglednienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy okoliczno$ci oraz ocene znajdujgcego sie materiatu dowodowego bez jego
wszechstronnego rozwazenia, a doktadniej: art. 32 ustawy o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zakresie, w jakim Sad Apelacyjny uznat,



iz nie znajdujg one zastosowania w niniejszej sprawie”.

W pismie procesowym uzupetniajgcym braki formalne skargi kasacyjnej
skarzgcy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania, poniewaz istnieje potrzeba
wyktadni art. 32 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zwigzku z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w warunkach
szczegolnych lub szczegbdinym charakterze budzgcego pewne watpliwosci, ktore
zostaly zaprezentowane w tresci skargi kasacyjnej wraz z powotaniem sie na

orzecznictwo Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Nieprawidiowe jest odsytanie w zakresie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej do ich rozwinigecia w uzasadnieniu skargi. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna bycC tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w
uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domy$la¢ (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130).

Zauwazy¢ nalezy, ze oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga



wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci
interpretacyjnych, nie doczekat sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r., Il CSK 269/15, LEX
nr 1982406). Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisow prawa wymaga od skarzgcego nie tylko okreslenia, ktore
przepisy wymagajg wykfadni Sagdu Najwyzszego, ale takze wskazania, na czym
polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepiséw, lub
przedstawienia rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw. Ponadto konieczne jest
opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie argumentow, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji
interpretacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2012 r.,
I UK 62/11, LEX nr 1215454). Niezbedne jest rowniez wykazanie, ze watpliwosci
te majg rzeczywisty i powazny charakter, wyjasnienie na czym one polegajg, ich
uzasadnienie, a takze wskazanie rozbieznych wariantow interpretacyjnych, z
odwotaniem sie do dotychczasowych poglagdéw orzecznictwa i dostepnego
piSmiennictwa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 571/17, LEX nr 2497706).

W ocenie Sadu Najwyzszego skarzgcy nie zdotat wykaza¢ wystepowania tak
rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nadto Sad
Najwyzszy w wielu orzeczeniach wypowiadat sie na temat wykfadni art. 32 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, wobec czego nie istnieje potrzeba wyktadni tego przepisu.

Sumg przedstawionych rozwazan jest konkluzja o nie wystgpieniu przestanki
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Analiza akt i $rodka zaskarzenia nie upowaznia réwniez
do twierdzenia, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, doszto do
niewaznosci postepowania, czy tez skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie
§ 15 ust. 2 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z
2016 r., poz. 1715 ze zm.).



