Sygn. akt Il UK 476/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku J. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych | Oddziat w P.

Z udziatem zainteresowanych: M. J., J. K., M. K. (nastepcow prawnych A. K.) i M.T.,
o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 sierpnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013 r., lll AUa (...), Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje wnioskodawcy J. K. od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w P. z dnia 29 czerwca 2012 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatowi w P. o sktadki, przy udziale
zainteresowanych M. J., M. K., J. K. (nastepcéw prawnych A. K.) i M. T. Sad
Apelacyjny podzielit ustalenia Sadu pierwszej instancji jak i jego ocene prawng, ze
decyzjg organu rentowego z dnia 10 lutego 2009 r. prawidtowo ustalono podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych od  wynagrodzen
pracownikow J. K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg ,C.”, zobowigzujgc go
do zaptaty kwoty wynikajgcej z réznicy miedzy odprowadzonymi a naleznymi
sktadkami.



Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego - art. 735 § 1
w zwigzku z art. 750 k.c. poprzez uznanie ze ,wynagrodzenie wskazane w umowie
o swiadczenie ustug z dnia 15 kwietnia 2007 r. nie obejmuje wynagrodzenia za
czynnosci administracyjne i prosperowania na rynku belgijskim, co prowadzito Sgd
do btednego wniosku, ze ww. czynnosci byty wykonywane nieodpfatnie”, art. 65 § 2
k.c. poprzez ,dokonanie przez Sad Il instancji wytgcznie literalnej wyktadni
brzmienia zapisu umowy w zakresie wynagrodzenia”, oraz § 3 pkt 3 lit. c
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w
sprawie szczegotowych zasad wustalania podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz.U. Nr 161, poz. 1106 ze zm.). W skardze
zarzucono nadto naruszenie przepisow postepowania - art. 217 § 1 i 3 w zwigzku z
art. 227 i 382 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378
k.p.c. i art. 385 k.p.c. Petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku jak i poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Okregowego i orzeczenie co do istoty sprawy ,poprzez rozstrzygniecie, iz do
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne zainteresowanych —
oddelegowanych do pracy pracownikow (...), nalezy wliczy¢ 20 a nie 50 euro
tytutem pokrycia kosztéw zakwaterowania i utrzymania zainteresowanych na
terytorium Belgii” wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym kosztach
zastepstwa procesowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona wobec naruszenia przez Sad drugiej
instancji przepisébw prawa procesowego a w szczegolnoéci art. 217 § 1 i 3 w
zwigzku z art. 227 i 382 k.p.c. oraz prawa materialnego - art. 65 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sagdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r.,

poz. 499), rolg tego Sgdu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje



zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa
sgdoéw powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych
srodkdw odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia
prawne i rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna
nie jest wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji kornczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi
na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, stad tez
ewentualna mozliwo$¢ dalszego postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi
uprawnienie dodatkowe (por. art. 177 ust. 1 Konstytucji), ktére moze zostac
obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na
oczywistg zasadnosc¢ skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu
powinny sie znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga
jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS 2003 nr
18, poz. 437). Innymi stowy przestanka ta zachodzi woéwczas, gdy naruszenie
prawa jest od razu widoczne, bez potrzeby gtebszej analizy prawniczej, gdy

podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisOw sg zasadne prima facie,



bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie ich
znaczenia.

W sprawie natomiast, uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie sprowadza
sie do kwestionowania sposobu procedowania i wskazania na brak istotnych
ustalen w postepowaniu prowadzonym przez Sad drugiej instancji jak i btednej
oceny zebranego materialtu dowodowego.

Nie oceniajgc podniesionych w skardze zarzutow, trzeba jednak zauwazyc,
ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktow lub ocena dowoddw, co oznacza, ze Sad Najwyzszy
jako sad prawa, jest zwigzany z mocy art. 39812 § 2 k.p.c. ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Ponadto zarzut naruszenia
art. 217 k.p.c. nie stanowi z oczywistych powoddéw usprawiedliwionej podstawy
kasacyjnej, gdyz przepis ten ma zastosowanie wprost do postepowania przed
sagdem pierwszej instancji. W mys$| tego przepisu strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okolicznosci faktyczne i dowody na uzasadnienie swych
wnioskdw lub dla odparcia wnioskdw i twierdzen strony przeciwnej, z
zastrzezeniem niekorzystnych skutkow, jakie wedtug przepisédw niniejszego
kodeksu mogg dla niej wynikng¢ z dziatania na zwtoke lub niezastosowania sie do
zarzgdzen przewodniczgcego i postanowien sadu (§ 1), zas sad pominie srodki
dowodowe, jezeli okolicznosci sporne zostaty juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli
strona powotuje dowody jedynie dla zwioki (§ 2). Jako zmierzajgcy jedynie do
zakwestionowania poczynionych ustaleh faktycznych, nalezy oceni¢ zarzut
naruszenia zaskarzonym wyrokiem art. 227 w zwigzku z art. 382 k.p.c. (nota bene
uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. jest nieadekwatne do jego
normatywnej tresci, skoro przepis ten stanowi, ze przedmiotem dowodu sg fakty
majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie).

Z kolei wskazany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. z art. 391 k.p.c., moze znalez¢ zastosowanie w tych wyjgtkowych
sytuacjach, w ktérych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji
uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktoéry doprowadzit do
wydania orzeczenia. Tymczasem skarzgcy powotuje sie na art. 328 Kk.p.c.

kwestionujgc wyraznie ocene dowodow, w jego przekonaniu wadliwg. Takiej oceny



nie moze oczywiscie zwalczac¢, wskazujgc naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., gdyz
zarzuty tego rodzaju nie sg objete jego dyspozycja.
Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



