Sygn. akt Il UK 473/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku W.R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w W.
Wydziat Realizacji Umow Miedzynarodowych

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 r. oddalit odwotanie
W. R. wniesione od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziat w W. z
dnia 15 czerwca 2013 r. i z dnia 30 stycznia 2014 r., w ktérych odmowiono
ubezpieczonemu prawa do przeliczenia emerytury.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2016 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy.

Sady obu instancji odmowity skarzgcemu prawa do przeliczenia wskaznika
wysokosci podstawy wymiaru emerytury w oparciu o dokumentacje zastepczg i
zeznania sSwiadkow. Sady ustalit wynagrodzenie otrzymywane przez

ubezpieczonego w P. w P. w latach 1970-1978 r. w oparciu o zaswiadczenie o



zatrudnieniu i wynagrodzeniu wydane przez to przedsiebiorstwo na podstawie
dostepnej dokumentacji pracownicze;.

Skarge kasacyjng wnidst ubezpieczony, zarzucit naruszenie:

- art. 278 § 1 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodu z opinii biegtego z zakresu
ksiegowosci celem wyliczenia wynagrodzenia wnioskodawcy z tytutu Swiadczenia
przez niego pracy w godzinach nadliczbowych w latach 1970- 1978;

- art. 322 k.p.c. poprzez stwierdzenie, ze sprawa niniejsza nie nalezy do
kategorii spraw objetych tym przepisem podczas gdy istotg sprawy jest ustalenie
wysokos$ci wynagrodzenia wnioskodawcy w latach 1970-1978 w P. w P. bedacego
podstawg ustalenia wysokosci swiadczen emerytalnych i w tej sytuacji przedmiot
sprawy miesci sie w dyspozycji przepisu art. 322 k.p.c.

Wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz oczywista
zasadnosc skargi kasacyjnej. W jego ocenie przestanki te wynikajg z tego, ze Sad
drugiej instancji bezpodstawnie uwaza, iz art. 322 k.p.c. nie ma zastosowania do
spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych, ktérych tematem jest ustalenie
wskaznika wysokosci podstawy wymiaru. Zdaniem skarzgcego sprawy tego rodzaju

nalezy zakwalifikowac jako spor ,,0 dochody” w rozumieniu art. 322 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawie nie wystepuje zagadnienie prawne, ktore w mys| art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. mozna zakwalifikowa¢ jako istotne. Nie jest rowniez dostrzegalne oczywiste
naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 322 k.p.c.

Na poczatek trzeba wskaza¢ na kwestie ogding. Ubezpieczony dostrzega
istotne zagadnienie prawne w sprawie, gdy w istocie sprowadza sie ono do
wyktadni art. 322 k.p.c. Zabieg ten staje sie zrozumiaty, jesli wezmie sie pod uwage,
ze zabiegi interpretacyjne nad wskazanym przepisem nie prowadzg do wnioskow
gtoszonych przez ubezpieczonego. Skarzgcy pominagt jednak, ze jednoznacznej
wyktadni przepisu nie mozna zniweczy¢C za pomocg rozstrzygnie¢ sadowych,

opierajgcych sie na racjach pozanormatywnych. Sgd Najwyzszy odwotujgc sie do



kategorii ,zagadnien prawnych” nie ma prawa przetamywac¢ jasnej woli
ustawodawcy.

Zgodnie z art. 322 k.p.c. uprawnienie polegajgce na zasgdzaniu przez sad
odpowiednich sum wedtug witasnej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznosciach sprawy, jest limitowane. Dotyczy bowiem tylko okreslonej grupy
spraw, to jest, zgdan o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia lub o swiadczenie z umowy o dozywocie.

Wprawdzie w judykaturze przyjmuje sie szerokie rozumienie pojecia
"dochody" z art. 322 k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2017 r.,
| PK 71/16, LEX nr 2269111), to jednak sprawa z odwotania od decyzji
przeliczajgcej wysokos¢ emerytury, z oczywistych wzgledoéw, nie miesci sie w
zakresie jego desygnatow. Oceny tej nie zmiana to, ze wskaznik wysokosci
podstawy Swiadczenia uzalezniony jest od wysokos$ci udowodnionego
wynagrodzenia ubezpieczonego. Czym innym jest bowiem algorytm obliczania
emerytury, a czym innym sprawa o dochody, o ktérej méwi art. 322 k.p.c.

Kierujgc sie powyzszg wyktadnia Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach
wskazywat, ze w postepowaniu przed sgdem ubezpieczen spotecznych w sprawie
0 przeliczenie wysokosci emerytury mozliwe jest dopuszczenie i przeprowadzenie
wszelkich dowodow, w tym takze dowodu z zeznan swiadkow lub przestuchania
samego wnioskodawcy. Nie jest jednak mozliwe przeliczenie wysokosci emerytury
w oparciu o jakas$ hipotetyczng usredniong wielkos¢ wynagrodzenia uzyskiwanego
przez ubezpieczonego (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2007 r., | UK 36/07,
LEX nr 390123; z dnia 26 stycznia 2012 r., | UK 218/11, LEX nr 1162650; z dnia 2
lutego 1996 r., I URN 3/95, OSNAPIUS 1996 nr 16, poz. 239; z dnia 25 lipca
1997 r., I UKN 186/97, OSNAPIUS 1998 nr 11, poz. 342; z dnia 14 czerwca 2006 r.,
| UK 115/06, OSNP 2007 nr 17-18, poz. 257; z dnia 8 sierpnia 2006 r., | UK 27/06,
OSNP 2007 nr 15-16, poz. 235; z dnia 7 grudnia 2006 r., | UK 179/06, LEX nr
342283; z dnia 6 stycznia 2009 r., Il UK 117/08, OSNP 2010 nr 13-14, poz. 167 iz
dnia 26 stycznia 2012 r., | UK 218/11, LEX nr 1162650).

Biorgc pod uwage funkcje stawiane skardze kasacyjnej, a przede wszystkim
zdominowanie jej roli interesem publicznym, przejawiajgce sie w przypadku

przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w dazeniu do wyjasnienia nowych albo



kontrowersyjnych instytucji prawnych, zrozumiate staje sie, ze Sad Najwyzszy nie
powinien przyjmowacC do rozpoznania skargi kasacyjnej poddajgcej pod rozwage
zagadnienie prawne, w sytuacji, gdy zostato ono w orzecznictwie wyczerpujgco i
jednolicie wyjasnione, a nadto w istocie zmierza do dokonania wykfadni przepisu
wbrew jego jezykowej wersji. W takim przypadku zagadnienie prawne nie
charakteryzuje sie ,istotnoscig”, czyli nie jest donioste dla praktyki stosowania
prawa, jak rowniez nie wyptywa na rozwoj okreslonych instytucji prawnych. Z tych
samych powodow skargi kasacyjnej nie mozna traktowaC jako oczywiscie
uzasadnionej.

Dlatego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w

sentenciji.

as



