Sygn. akt Il UK 47/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku Z.L. iSw W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat we Wroctawiu

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 wrzesnia 2015 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy S. w W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AUa 2314/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

S. Oddziat W. wniosto skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 8 kwietnia 2014 r., w sprawie Ill AUa 2314/13. W jej podstawach
zarzucono naruszenie prawa materialnego: art. 750 w zwigzku z art. 734 i n. k.c.,
polegajgce na niewtasciwym ich zastosowaniu wskutek uznania przez Sad drugiej
instancji, ze ,umowy wigzgce strony, byty umowami o Swiadczenie ustug, do
ktérych nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o zleceniu oraz ze obowigzki
powierzone powodowi w oparciu 0 umowy oraz zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy wskazujg na to, ze zawarte wbrew ich nazwie, byly umowami zlecenia, a
nie umowami o dzieto”; art. 627 k.c., przez jego niezastosowanie, podczas gdy
istniaty uzasadnione podstawy do jego zastosowania, co skutkowato pominieciem

tresci stosunku zobowigzaniowego, jakim byta umowa o dzieto istniejgca miedzy



stronami, ktéra nie prowadzi do objecia obowigzkowym ubezpieczeniem
spotecznym wyktadowcdw; art. 1 ust. 1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 oraz art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm. - dalej prawo autorskie), przez ich
niezastosowanie, podczas gdy istniaty uzasadnione podstawy do ich zastosowania
i uznania cyklu wyktadow za utwér w mys$l przepisow prawa autorskiego, co
umozliwiato zastosowanie zryczattowanej stawki kosztéw uzyskania przychodow w
wysokosci 50% zgodnie z art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 361
ze zm.); art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i 3 w zwigzku z art. 13 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst:.
Dz.U. z 2015 r., poz. 121), polegajgce na niewlasciwym ich zastosowaniu do
ustalonego w sprawie stanu faktycznego wskutek uznania, ze sporne umowy byty
umowami o swiadczenie ustug w znaczeniu art. 750 k.c., podczas gdy umowy te
majg charakter uméw o dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. z uwagi na zakres
powierzanych obowigzkow, przewidziany rezultat prac przyjmujgcego zamowienie,
znajdujgcy odzwierciedlenie w sporzgdzanych przez niego specjalistycznych
wyktadach.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc na
potrzebe wyktadni przepiséw prawa, ktdére wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (art. 3984 § 2 k.p.c.). Stwierdzit, ze w przedmiotowej sprawie niezbedne jest
ustalenie, czy przeprowadzenie cyklu wyktaddw, jako czynnosci powtarzalnych,
moze by¢ wykonywane na podstawie umowy o dzieto (art. 627 k.c.) oraz uznanie
takich wyktadow za utwor w mysl art. 1 ust. 1 prawa autorskiego. Jako przyktad
rozbieznosci w orzecznictwie w tej kwestii skarzacy powotat wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2013 r., Il UK 26/13 (LEX nr 1379926) oraz z dnia
8 listopada 2013 r., Il UK 157/13 (OSNP 2015 nr 1, poz. 15), z ktorych, jego

zdaniem, wynika wzajemnie wykluczajgce sie stanowisko w przywotanym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c,. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Wypada réwniez doda¢, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi
formalne skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o
przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi
przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398°
§ 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem
(kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w
jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego nie ma podstaw do przyjecia niniejszej
sprawy do rozpoznania ze wzgledu na potrzebe wyktadni przepisow prawa, ktore
wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw.

W powotanym w skardze wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia
2013 r., Il UK 26/13, stwierdzono, ze dziatania polegajgce na wygtoszeniu cyklu
wykfadoéw na konkretny temat, majgcych cechy wyktadu monograficznego w
znaczeniu kursu - cyklu wykfadéw traktujgcych o jednym konkretnym zagadnieniu,
majgcych na celu doktadne i szczegétowe przedstawienie okreslonej problematyki
lub wyczerpanie zagadnienia ujetego w tytule, ktéry ma cechy utworu w pojeciu art.
1 ust. 1 prawa autorskiego, nie jest objete obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego. Wyroki ten zapadty w stanie faktycznym, w ktérym przedmiotem
umow byto opracowania koncepcji i przeprowadzenie cyklu wyktadow dotyczgcych

wybranych przedmiotéw nauczania.



Réwniez za mozliwoscig kwalifikowania (pod okreslonymi warunkami) uméw
o przeprowadzenie wyktadow (cyklu wyktadow) jako umow o dzieto (w tym dzieto
autorskie) wypowiedziat sie Sgd Najwyzszy w wyrokach z dnia 28 sierpnia 2014 r.,
I UK 12/14 (LEX nr 1521243); z dnia 6 sierpnia 2014 r., 1l UK 566/13 (LEX nr
1500668); z dnia 20 lipca 2014r., 1l UK 454/13 (LEX nr 1495840); z dnia 4 lipca
2014 r., 11 UK 548/13 (LEX nr 1496287), z dnia 4 lipca 2014 r., 1l UK 420/13 (LEX nr
1480060; z dnia 4 lipca 2014 r., 1l UK 561/13 (LEX nr 1504566); z dnia 4 czerwca
2014 r., | UK 543/13 (LEX nr 1495940); z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il UK 103/13
(OSNP 2014 nr 9, poz.13).

Wyroki ten zapadly w stanach faktycznym, w ktérym przedmiotem umow
byto opracowania koncepcji i przeprowadzenie cyklu wyktadow dotyczgcych
wybranych przedmiotéw nauczania i wynika z nich jednolite stanowisko Sadu
Najwyzszego do mozliwosci kwalifikacji uméw ,,0 przeprowadzenie wyktadéw” jako
umow o dzieto.

Natomiast przedmiotem kontrolowanych umow w sprawie, w ktorej dotyczyt
wskazany przez skarzgcego wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2013 r., Il
UK 157/13, byto przeprowadzenie zajeé terapeutycznych w ramach programu
rehabilitacyjnego. Sad Najwyzszy uznat, ze z tak okres$lonego celu umowy -
rehabilitacja logopedyczna dzieci - nie mégt wynikaé obiektywnie osiggalny i pewny
rezultat. Uznat wiec, ze chodzito o wykonanie okreslonych czynnosci (szeregu
powtarzajgcych sie czynnosci) bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnos¢ ta
przyniesie. Zatem przedmiotem umdw byty okreslone czynnosci, a nie ich wynik, co
przesadzito o ich kwalifikacji jako umoéw starannego dziatania - uméw o
Swiadczenie ustug - art. 750 k.c. Wyrok tez w zaden sposob nie stanowi opozycji do
pogladdéw wyrazonych w przywotanym wyzej orzecznictwie. Wbrew zatem
twierdzeniom skarzgcego, powotane wyroki nie Swiadczg o wystepowaniu w
porzadku prawnym dwoch orzeczen o tresci wzajemnie sie wykluczajgce;.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentenciji.






