Sygn. akt Il UK 462/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku |. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Bydgoszczy

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 lipca 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa 1864/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od wnioskodawcéw na rzecz pozwanego organu
rentowego kwote 4.050 zt (cztery tysigce piecédziesiat) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 marca 2015 r., lll AUa 1864/14, Sad Apelacyjny w
Gdansku, oddalit apelacje wnioskodawcow I. od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Bydgoszczy z dnia 26 czerwca 2014 r. w
sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszcz o
sktadki. Zaskarzonym wyrokiem Sadu pierwszej instancji oddalono odwotanie
wnioskodawcéw od decyzji organu rentowego z dnia 4 kwietnia 2013 r. ustalajgce;j

ich zalegtosci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne, oraz



Fundusz P. i Fundusz G. za okresy wskazane w decyzji, w kwocie fgcznej -
765.178,38 zt.

W uzasadnieniu wyroku, Sad drugiej instancji wskazat, ze zalegtosci z tytutu
sktadek, objete zaskarzong decyzjg organu rentowego, nie ulegty przedawnieniu.
Bieg dziesiecioletni terminu przedawnienia naleznosci z tytutu nieoptaconych
sktadek, stosownie do art. 24 ust. 5 lit. f ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczenh spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963), ulegt
zawieszeniu na czas postepowania sgdowego toczgcego sie na skutek odwotania
H. B. i M. P. od decyzji organu rentowego z dnia 7 wrzesnia 2009 r., zakorhczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 pazdziernika
2011r.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci,
petnomocnik wnioskodawcow, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez
btedng wyktadnie art. 33 ustawy o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym
Funduszu Zdrowia w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2004 r., i nie
uznanie przez Sad przedawnienia naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od lutego 2003 r. do maja 2004 r., art. 24 ust. 5 lit f ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych (w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 28
kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz
niektorych innych ustaw, Dz.U z 2011 r. Nr. 138, poz. 808), ktéry wszedt w zycie od
dnia 20 lipca 2011 r. w zwigzku z art. 5 ust. 1 i 2 cytowanej ustawy, wskutek jego
btednej wyktadni polegajgcej na przyjeciu, ze w okresie od dnia 7 wrzesnia 2009 r.
do dnia 26 pazdziernika 2011 r. podlegat zawieszeniu dziesiecioletni termin
przedawnienia naleznosci z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, art. 860 w zwigzku z art. 864 k.c. wskutek ich niezastosowania i
nieuchylenia przez Sad drugiej zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego.
Petnomocnik wskazat takze na naruszenie przepisow postepowania — art. 378 k.p.c.
w zwigzku z art. 379 ust. 2 k.p.c. oraz w zwigzku z 64 § 11! poniewaz Sad
Apelacyjny nie wzigt pod uwage z urzedu niewaznosci postepowania, wynikajgcej z
tego, ze spétka cywilna jako jednostka organizacyjna nie ma zdolnosci sgdowej, a
Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie przyznat te zdolnos¢ spotce cywilnej I. sc i w

B. , w stosunku do ktorej wydana zostata decyzja wymiarowa przez organ rentowy i,



w stosunku do ktérej toczyto sie postepowanie sgdowe. Petnomocnik
wnioskodawcoéw wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosdci jak i
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano ze w
sprawie zachodzi niewaznos$¢ postepowania (art. 379 ust. 2 k.p.c.) - brak zdolnosci
sgdowej i procesowej po stronie odwotujgcego sie -spoétka cywilna I. nie posiada ani
zdolnosci sgdowej ani procesowej, takg zdolnos¢ posiadajg wytgcznie wspaolnicy tej
spotki. Z uwagi na to, ze jako strona w niniejszym postepowaniu byta spotka
cywilna, zdaniem petnomocnika postepowanie to dotkniete jest niewaznoscia.
Ponadto w ocenie petnomocnika wnioskodawcéw w sprawie istnieje potrzeba
wyktadni ,art. 25 ust. 5 f ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych”, (w
rzeczywistosci petnomocnikowi chodzi o wskazywany w podstawach skargi
kasacyjnej art. art. 24 ust. 5 lit f ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych) w
zwigzku z art. 5 ust. 1 i 2 ustawy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wniost o
oddalenie skargi i zasgdzenie od wnioskodawcy kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,

3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Oceniajgc w pierwszej kolejnosci podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
niewaznosci postepowania, trzeba uzna¢ go za niezrozumiaty. Wypada zauwazyc,
ze wydana przez organ rentowy decyzja, od ktérej nastepnie skarzgcy wniesli

odwotanie adresowana byty imiennie do wspdlnikébw spotki cywilnej .. W



postepowaniu przez sgdami obu instancji w charakterze wnioskodawcéw
wystepowali wspolnicy spoétki cywilnej, zaréwno przez petnomocnika - radce
prawnego J. G. (petnomocnictwo z dnia 23 wrzesnia 2009 r. udzielone przez obu
wspolnikéw, k. 12 akt), jak i osobiscie, gdyz apelacja podpisana zostata przez obu
wnioskodawcow. W tej sytuacji nie ma zatem podstaw do uznania, ze organ
rentowy, Sad Okregowy oraz Sad Apelacyjny traktowali jako strone postepowania
spotke cywilng. W toku catego postepowania strong byli wspolnicy spotki cywilnej .,
nie zas sama spotka. Nalezy zauwazycC, ze takze petnomocnictwo procesowe z
dnia 15 lipca 2015 r., do wniesienia skargi kasacyjnej i reprezentowania przed
Sgdem Najwyzszym (udzielone radcy prawnemu J. G.), zostato udzielone przez
obu wspodlnikéw spofki (k. 108 akt).

Przechodzgc do wskazanych w skardze kasacyjnej pozostatych przestanek
uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania wstepnie trzeba przypomnieé, ze
w sytuacji gdy podstawg wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba
wyktadni przepisow prawa, konieczne jest okreslenie, ktore przepisy wymagajg
wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym
powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., 11l CKN 570/01,
Biuletyn SN, 2002, nr 7, s. 10). Wypada réwniez doda¢, ze podobnie jak w
przypadku gdy podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), nie zachodzi
ona, jezeli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia
prawnego lub wykfadni przepisow i wyrazit swdj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, brak nadto okolicznosci uzasadniajgcych zmiane tego pogladu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNAPIUS — wktadka z 2003 r., nr 13, poz. 5). Wskazywana w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej potrzeba wyktadni art. 25 ust. 5 f w zwigzku z art. 5 ust. 1 i 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych majgca na celu ,uksztattowanie prawidtowej linii
orzeczniczej i unikniecia rozbieznosci w orzecznictwie”, w istocie sprowadza sie do
odmiennej niz uczynit to Sad Apelacyjny, oceny prawnej ustalonego stanu
faktycznego sprawy, zmierzajgc do odmiennego rozstrzygniecia. W skardze

kasacyjnej nie wskazano na roznice w wykfadni powyzszych przepiséw, ani nie



wskazano zadnych rozbieznosci w orzecznictwie, w tym zakresie, a zastosowana
przez Sad Apelacyjny wykfadnia art. 24 ust. 5 lit f ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych nie budzi watpliwosci Sgdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 29 maja
2013 r. 1 UK 613/12, (OSNP 2014 nr 3, poz. 44), wskazano, ze stosownie do art. 24
ust. 5f ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, w przypadku wydania przez
organ rentowy decyzji ustalajgcej obowigzek podlegania ubezpieczeniom
spotecznym, podstawe wymiaru sktadek lub obowigzek optacania sktadek na te
ubezpieczenia, bieg terminu przedawnienia ulega zawieszeniu od dnia wszczecia
postepowania do dnia, w ktdorym decyzja stata sie prawomocna. Wynika z niego, ze
bieg terminu przedawnienia naleznosci sktadkowych ulega zawieszeniu na czas
postepowania. Przepis ten wszedt w zycie (zostat dodany) na mocy art. 1 pkt 1 lit. b)
ustawy z dnia 28 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz niektorych innych ustaw, zmieniajgcej ustawe o systemie
ubezpieczen spotecznych z dniem 20 lipca 2011 r. Wedtug art. 5 ust. 1 i 2 ustawy
zmieniajgcej, art. 24 ust. 5f ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych stosuje sie
do naleznosci z tytutlu sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie
zdrowotne, nieoptaconych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, jezeli nie uptynat
jeszcze termin ich dochodzenia; w takich przypadkach okolicznosci uzasadniajgce
zawieszenie biegu terminu przedawnienia, okreslone w art. 24 ust. 5f w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg, uwzglednia sie réwniez wtedy, gdy okolicznosci te
wystapity przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 w zwigzku z § 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 490 ze zm.), majgc przy tym na uwadze poglad wyrazony w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1993 r., Il UZP 5/93 (OSNCP 1993 nr 11, poz.
194) oraz w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca
2009 r., | UZP 1/09 (OSNP 2011 nr 5-6, poz. 86), ze w sprawie z zakresu

ubezpieczen spotecznych dotyczgcej przeniesienia na czionkoéw zarzadu spofki



zobowigzan spotki za zalegtosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz P. i Fundusz G. wynagrodzenie petnomocnika
bedgcego radcg prawnym powinno by¢ ustalone na podstawie § 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, a nie w oparciu o § 11 ust. 2 tego rozporzadzenia.



