Sygn. akt Il UK 459/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku B. W.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w G.

o prawo do wojskowej renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 lipca 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUa 2033/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Gdansku
wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2015 r., po rozpoznaniu apelacji Wojskowego Biura
Emerytalnego w G., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z
dnia 16 wrzesnia 2014 r. i oddalit odwotanie wnioskodawczyni B. W. od decyzji
Wojskowego Biura Emerytalnego w G. z dnia 14 lutego 2014 r. odmawiajgcej jej
przyznania prawa do wojskowej renty rodzinnej po zmartym mezu T. W.

Sad Apelacyjny uznat, Zze ocena materialu dowodowego uwzgledniajgca nie
tylko zeznania swiadkow i ubezpieczonej, ale takze tresC¢ pism sporzgdzonych
przez zmartego T. W. nie daje podstaw do przyjecia, ze ubezpieczona do dnia
Smierci meza (7 stycznia 2014 r.). pozostawata z nim we wspolnosci matzenskiej
oraz otrzymywata od niego alimenty. A zatem ubezpieczona nie spetniata

warunkéw do nabycia prawa do renty rodzinnej, o ktorych mowa w art. 68 ust. 3



ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887 ze zm., dalej jako ustawa o
emeryturach i rentach z FUS). Za takim wnioskiem przemawia ponadto catkowity
brak zainteresowania ubezpieczonej mezem w czasie jego choroby w ciggu
ostatniego roku jego zycia, co wskazuje na zerwanie wszelkich wiezéw
uczuciowych miedzy matzonkami.

Ubezpieczona zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng, domagajgc sie
jego uchylenia i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawach naruszenia przepiséw
prawa materialnego i procesowego, a mianowicie:

1) art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zwigzku z art. 24
pkt 4 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy
zawodowych i ich rodzin (Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 66 ze zm.) przez btedng
wyktadnie i przyjecie, ze skarzgca nie pozostawata z mezem od 1997 r. do chwili
jego smierci we wspolnosci matzenskiej, pominieciu okolicznosci niezaleznych od
skarzgcej w postaci czasowych przeszkod niezaleznych od jej woli we wspdlinym
zamieszkaniu matzonkéow ze wzgledu na chorobe psychiczng, uzaleznienie od
alkoholu i agresywne zachowanie w stosunku do niej, a w konsekwencji zagrozenie
dla zdrowia i zycia skarzgcej,

2) art. 233 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego i dokonaniu jego oceny w sposob dowolny, skutkujgcy przyjeciem, ze
skarzgca do sSmierci meza nie pozostawata z nim we wspolnosci matzenskiej, a
polegajgcy na: - oparciu sie na twierdzeniu, ze T. W. nie przekazywat na jej rzecz
Ssrodkdéw pienieznych w postaci przekazéw pocztowych na utrzymanie, ktore to
twierdzenia Sgd wywodzi z dokumentacji jakg kierowat do Biura Emerytalnego w G.
i w konsekwencji przyjeciu, ze skarzgca od 1997 r. do chwili Smierci meza nie
pozostawata z nim we wspolnosci matzenskiej; - zaniechaniu przeprowadzenia
dogtebnej analizy materiatu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan sSwiadkow i
skarzgcej wskazujgcych, ze w sytuacji poprawy stanu zdrowia meza przyjezdzata
ona do wspdlnego mieszkania, w tym czasie otrzymywata Srodki pieniezne na

utrzymanie rodziny, dbata o dom i meza, ponadto stale utrzymywata kontakt


http://prawo.legeo.pl/prawo/ustawa-z-dnia-27-czerwca-2003-r-o-rencie-socjalnej/?on=26.07.2016

telefoniczny ze $wiadkiem M. Z. w sprawie stanu zdrowia meza, a ograniczenie sie
Sadu tylko do stwierdzenia logicznej konsekwencji, ze T. W. nie przekazywat zonie
przekazow pienieznych, wiec nie przekazywat rowniez zadnych innych srodkow
pienieznych; - zaniechaniu przeprowadzenia dogtebnej analizy dowoddéw w
sprawie, w szczegolnosci zeznan skarzgcej, ze jeszcze w sierpniu i pazdzierniku
2013 r. mieszkata we wspolnym mieszkaniu, wykonywata obowigzki zwigzane z
dbaniem o mieszkanie i meza oraz ze maz przed wyjazdem do swojej rodziny
pozostawit jej na utrzymanie kwote 250 zi; - zaniechaniu przeprowadzenia
dogtebnej analizy dowodow z pism T. W. co do okolicznosci, ze nie przekazuje
zonie srodkow pienieznych, nie wie gdzie zona mieszka, nie interesuje sie nim,
chce sie z nim rozwies¢, przy pominieciu wnioskdw ptyngcych z opinii
psychiatrycznej z dnia 20 marca 2014 r.;

3) art. 328 § 2 k.p.c. przez brak jakiegokolwiek odniesienia co do dowodu z
opinii psychiatrycznej z dnia 20 marca 2014 r., z ktérej wynika, ze u T.W.
stwierdzono od 1996 r. zaburzenia poznawcze, ktére mogty mie¢ wptyw na jego
decyzje.

Skarzgca wskazata, ze za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania
przemawia istotne zagadnienie prawne: ,czy czasowe przeszkody w we wspolnym
zamieszkiwaniu matzonkéw W., spowodowane okolicznosciami niezaleznymi od
woli stron, a w szczegolnosci chorobg psychiczng T. W., chorobg alkoholowg, a w
konsekwencji stanu obiektywnie, zagrazajgcego zdrowiu i zyciu skarzgcej powoduje
brak faktycznej wspolnoty matzenskiej w sytuacji wypetnianiu przez wdowe B. W.
zgodnie z art. 23 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zdanie drugie, obowigzkow
matzenskich, to jest miedzy innymi wzajemnej pomocy i wiernosci oraz
wspotdziatania dla dobra rodziny oraz spetnieniu zgodnie z art. 70 ust. 1 pkt 1 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach z FUS przestanek do otrzymania renty rodzinnej po
zmartych mezu, ponadto czasowe wspieranie finansowo zony, przez zmartego
meza powoduje, iz realizowat T. W. obowigzek alimentacyjny, a tym samym

matzonkowie pozostawali we wspodlnocie matzenskiej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznoéci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego konieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Wskazanie na zagadnienie
prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic
przez jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX
nr 1532950, czy z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307).
Ponadto, istotnym zagadnieniem prawnym w rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego
rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W konsekwencji nie mozna
uznac¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii przedstawianej w
skardze i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka z 2003 r. nr
13, poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467; z dnia 12 marca
2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468; z dnia 189 stycznia 2012 r., | UK 328/11,
LEX nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578).



W skardze kasacyjnej brak istotnego zagadnienia prawnego w takim
rozumieniu przede wszystkim dlatego, ze przedstawione w niej zagadnienie prawne
zostato juz rozstrzygniete. Pomijajgc, ze pytanie nie zostato sformutowane w
sposob abstrakcyjny, lecz kazuistycznie odnoszacy sie do stanu faktycznego
rozpoznawanej sprawy, to zostato ono juz rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy.
W wyroku z dnia 5 grudnia 2006 r., Il UK 8/06 (LEX nr 469165) Sgd Najwyzszy
stwierdzit wprost, ze ,oddzielne zamieszkiwanie matzonkoéw nie jest rownoznaczne
z ustaniem wspolnosci matzenskiej w rozumieniu art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach.” Co prawda skarzgca powotuje zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. przez brak odniesienia sie Sgdu Apelacyjnego do
opinii psychiatrycznej z dnia 20 marca 2014 r. swiadczgcej o zaburzeniach
poznawczych T. W., jednak zaskarzony wyrok zostat wydany réwniez w oparciu o
szczegotowe i wnikliwe przestuchania samej skarzgcej, z ktérych wynika, ze
zwigzek z mezem byt iluzoryczny i nie bylo podstaw do stwierdzenia istnienia
realnych wiezi matzenskich. Z kolei w wyroku z dnia 14 grudnia 2009 r., | UK
184/09 (LEX nr 574521), Sad Najwyzszy przyjat, ze miedzy innymi w przypadku
oddzielnego zamieszkiwania matzonkéw ,ustalenie pozostawania we wspolnosci
matzenskiej wymaga bardziej wnikliwego ustalenia na czym polegatly ewentualne
wiezi faktyczne. Z pewnoscig nie mogg mie¢ decydujgcego znaczenia ogolne
twierdzenia wnioskodawcy o dgzeniu do utrzymania tych wiezi. Trudno tez
bezkrytycznie przyjac, ze w sytuacji braku rozwodu nalezy domniemywac istnienie
wspoélnosci”.

Natomiast z przyjetych przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych,
poczynionych na podstawie wnikliwej analizy materialtu dowodowego, w tym takze
zeznan samej skarzgcej, nie mozna przyjgc, ze pozostawata ze zmartym mezem
we ,wspolnosci matzenskiej” w rozumieniu przyjetym w cytowanych przez ten Sad
judykatach oraz otrzymywata od meza alimenty. Tym samym zasadnie Sad
Apelacyjny uznat, Ze skarzgca nie spetniata warunkéw do nabycia renty rodzinnej, o
ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W konsekwencji utrwalonego orzecznictwa, w sprawie nie wystepuje kolejna
potrzeba wyjasniania tego samego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.), jezeli Sad Najwyzszy wyrazit juz swoj poglad w konkretnej kwestii, a nie



zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca 2011 r., 1| PK 284/11, LEX nr
1214575; z dnia 9 marca 2011 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z dnia 24 lutego
2011 r., Il PK 274/11, LEX nr 1215146).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



