Sygn. akt Il UK 455/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku W. M.

przeciwko Wojewoddzkiemu Zespotowi do spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w
Wojewddztwie (...)

o ustalenie stopnia niepetnosprawnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 listopada 2016 r.,

whniosku petnomocnika z urzedu wnioskodawczyni o uzupetnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt || UK 455/16

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 14 lipca 2016 r. odméwit przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej wnioskodawczyni W. M. wniesionej od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 27 Ilutego 2015 r., oddalajgcego apelacje
wnioskodawczyni od wyroku Sgadu Rejonowego w W. z dnia 2 grudnia 2014 r. w
sprawie o ustalenie stopnia niepetnosprawnosci i nie obcigzyt wnioskodawczyni
kosztami postepowania kasacyjnego.

Pismem z dnia 5 wrzesnia 2016 r. petnomocnik wnioskodawczyni radca
prawny M. S. na podstawie art. 351 § 1 k.p.c. wnidst ,0 uzupetnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2016 r. w sprawie o sygn. Il UK 455/15
(doreczonego petnomocnikowi skarzgcej w dniu 5 wrzesnia 2016 r.) o zawarcie w
nim rozstrzygniecia w przedmiocie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego dla

petnomocnika dziatajacego z urzedu, powiekszonych o podatek od towardw i ustug



oraz opfaty skarbowej wedtug norm przepisanych, objetego trescig skargi
kasacyjnej z dnia 10 czerwca 2015 r. w zwigzku z tym, ze petnomocnik wnoszacy
skarge kasacyjng byt pethomocnikiem wyznaczonym z urzedu a koszty zastepstwa
nie zostaty pokryte”.

W uzasadnieniu wniosku petnomocnik skarzgcej wskazat, ze decyzja o
wyznaczeniu petnomocnika z urzedu znajduje sie w aktach sprawy o sygn. IX Ua
(...) zas ,wniosek o zasgdzenie tych kosztéw postepowania zostat objety punktem
3 skargi”. Ponadto stwierdzit, ze pomoc prawna udzielona zostata z nalezytg

starannoscia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 108 § 1 k.p.c. zdanie pierwsze sad rozstrzyga o
kosztach w kazdym orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji. Takim orzeczeniem
jest postanowienie Sagdu Najwyzszego o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Roszczenie o zwrot kosztéw procesu (art. 98 § 1 w zwigzku z art. 109
§ 1 k.p.c. zdanie pierwsze) wygasa, jesli strona najpdzniej przed zamknigeciem
rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie orzeczenia nie ztozy sgdowi spisu
kosztow albo nie zgtosi wniosku o przyznanie kosztow wedtug norm przepisanych.
Przepis ten ma charakter prekluzyjny wobec strony zastepowanej przez
zawodowego petnomocnika (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia 19
marca 1996 r., Il CZP 23/96, LEX nr 50559; z dnia 20 maja 2011 r., IV CZ 123/10,
LEX nr 1314558) i stosuje sie go odpowiednio rowniez w postepowaniu kasacyjnym.

Wobec tego petnomocnik reprezentujgcy strone z urzedu stosownie do tresci
§ 19 i 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 461 ze zm.) winien przed zakonczeniem postepowania w danej
instancji ztozy¢ stosowny wniosek o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej wraz z oswiadczeniem, ze nie zostaty on pokryte w catosci ani w czesci. Z
tego obowigzku w rozpoznawanej sprawie nie zwalniat petnomocnika z urzedu

zamieszczony w punkcie 3 petitum skargi kasacyjnej wniosek o ,rozstrzygniecie o



zwrocie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz
optaty skarbowej, we wszystkich instancjach, wedtug norm przepisanych”.
Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze Sgd Najwyzszy nie jest sgdem ,kolejnej instancji”
(por. uchwate Sadu Najwyzszego w sktadzie siedmiu sedziow z dnia 5 czerwca
2008 r., Il CZP 142/07, OSNC 2008 nr 11, poz. 122).

Sumujgc powyzsze, wniosek o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wraz z oswiadczeniem,
ze koszty te nie zostaty pokryte w catosci lub w czesci powinien zosta¢ ztozony
najpézniej do wydania orzeczenia kohczgcego postepowanie kasacyjne. Wniosek
ztozony po zakonczeniu postepowania przed Sgdem Najwyzszym, jest wnioskiem
spoznionym a nie ulega watpliwosci, ze o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
sad nie orzeka z urzedu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca
1996 r., Il CZP 23/96, LEX nr 50559). Wobec tego Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 14 lipca 2016 r., na podstawie art. 102 k.p.c., orzekt o
kosztach, ktérych domagat sie w postepowaniu kasacyjnym petnomocnik
Wojewodzkiego Zespotu do Spraw orzekania o Niepetnosprawnosci w
Wojewoddztwie (...), zamieszczajgc stosowny wniosek w odpowiedzi na skarge
kasacyjna.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 351 § 1 k.p.c. w zwigzku z

art. 39821 k.p.c. postanowiono jak w sentenciji.



