Sygn. akt Il UK 450/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku M. R.

przeciwko Wojewoddzkiemu Zespotowi do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w B.

o ustalenie stopnia niepetnosprawnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 31 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 marca 2017 r., sygn. akt IV Ua [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. adw. P.S. przyznaje od Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego we W. 120 zt (sto dwadziescia) tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej
wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, przy czym

kwote te nalezy podwyzszy¢ o stawke podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we W. wyrokiem z 8 marca 2017 r. oddalit apelacje
skarzgcego wnioskodawcy M. R. od wyroku Sgdu Rejonowego we W. z 16
wrzeénia 2016 r., oddajgcego jego odwotanie od orzeczenia pozwanego o lekkim
stopniu niepetnosprawnosci. Sad Okregowy ustalit i ocenit, ze nie wystepuje
umiarkowany stopien niepetnosprawnosci. Stan zdrowia wnioskodawcy ulegt

stabilizacji i nie wymaga zaliczenia do umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
zarzucit oparcie orzeczenia na opinii biegtego z zakresu niewtasciwej specjalizacji
(neurologa) i w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy. Z tej przyczyny skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Sad nie przeprowadzit dowodu z opinii biegtego
neurochirurga i dlatego postepowanie powinno zosta¢ uzupetnione. Neurolog nie
jest kompetentny poniewaz wnioskodawca korzysta z pomocy neurochirurga i leczy

sie w poradni neurochirurgiczne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c.).

Skarzacy zarzuca wadliwos¢ postepowania przez niewyjasnienie istotnych
okolicznosci sprawy. We wniosku nie zarzuca jednak naruszenia konkretnych
przepisOw prawa procesowego. Stanowi to zasadniczy mankament, gdyz w
odniesieniu do przepiséw prawa ocenia sie zarzuty podstaw kasacyjnych (art. 3983
§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.), a wiec tym bardziej wymagane sg w szczegolnej podstawie
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wszak chodzi o kwalifikowang a nie zwyktg
zasadnosc skargi kasacyjnej, czyli gdy skarga jest oczywiscie uzasadniona. Zarzuty
podstawy kasacyjnej (art. 398% § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.) nie zastepujg podstawy
przedsadu, gdyz stanowig odrebny element skargi i podlegajg rozpoznaniu dopiero
po przyjeciu jej do rozpoznania. Oznacza to, ze skarzgcy we wniosku powinien
samodzielnie wykazaé, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nawet gdyby
prébowac¢ odej$¢ od tego rezimu, to zarzucany w podstawie kasacyjnej przepis
art. 233 § 1 k.p.c. bezposrednio dotyczy ustaleh stanu faktycznego oraz oceny
dowodow i dlatego w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze nie moze byc¢
podstawg zarzutu kasacyjnego (art. 398% § 3 k.p.c.) a zatem rowniez zarzutu
podstawy przedsgadu. Natomiast zarzuty naruszenia art. 227 i 232 k.p.c. nie
skfadajg sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, gdyz Sad powszechny mdgt uznac, ze

okolicznosci sporne zostaty juz dostatecznie wyjasnione. Takie tez wnioski wynikajg



z uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia. Skarzgcy nie zarzuca naruszenia
art. 217 § 3 k.p.c. Granice ustalen stanu faktycznego stanowi dwuinstancyjne
postepowanie przed sgdem powszechnym. Ustalony stan faktyczny — ktéry wigze w
ocenie podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 2 k.p.c.) — nie pozwala stwierdzi¢, iz
stopien niesprawnosci jest wiekszy niz ustalony w sprawie. Na etapie przedsgdu
nie mozna wiec uznac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie § 4 ust. 3, § 15 ust. 2, § 16 ust. 4
rozporzadzenia z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu.



