Sygn. akt Il UK 430/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku B. H.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w W.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 26 lutego 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
B. H. od wyroku z dnia 3 pazdziernika 2012 r., ktérym Sad Okregowy w S. oddalit
odwotanie wnioskodawcy od decyzji z dnia 19 kwietnia 2012 r. odmawiajgcej prawa
do wczesniejszej emerytury.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit: 1) naruszenie prawa
materialnego, przez btedng wyktadnie § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych
w szczegoélnych warunkach lub szczegélnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43
ze zm.; dalej: ,rozporzadzenie”); 2) naruszenie przepisdw postepowania moggce
miec istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: a) niezastosowanie art. 5 k.p.c.,

przez brak niezbednych pouczen strony dziatajgcej bez profesjonalnego



petnomocnika o czynnosciach procesowych oraz b) art. 378 § 1 k.p.c.,
przez nierozpoznanie wszystkich zarzutéw apelacyjnych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w S. oraz Sadu Apelacyjnego w [...], zniesienie postepowania
w obu instancjach i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, wymagajgcego odpowiedzi na
pytanie, ,czy okre$lenie ‘state wykonywanie pracy w petnym wymiarze czasu pracy’
uzyte w § 2 rozporzgdzenia oznacza w wypadku powoda state zatrudnienie w

kanatach rewizyjnych, czy state przebywanie w kanatach rewizyjnych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie
wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Poprzestanie w tym zakresie na sformutowaniu podstaw
kasacyjnych i ich wuzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo chociaz przy
konstruowaniu obu wymaganych elementéw skargi argumenty mogg by¢ podobne,
to Sad Najwyzszy bada je na réoznych etapach postepowania kasacyjnego.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie

zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej



powinno zatem nastgpiC przez okreslenie tych powotanych w podstawach
kasacyjnych przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i
wskazanie argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem
wowczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz.
158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).

Skarzacy nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
gdyz w uzasadnieniu wniosku trudno doszuka¢ sie wywodu jurydycznego
wykazujgce istnienie formutowanej watpliwosci. Przepis § 2 ust. 1 rozporzadzenia
jest jednoznaczny i stanowi o stalym i w pelnym wymiarze czasu pracy
wykonywaniu zatrudnienia w szczegolnych warunkach, a nie o samym przebywaniu
w takich warunkach. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze prace, o
jakich stanowi wykaz A, dziat XIV, pkt 16 rozporzgdzenia to prace, przy
wykonywaniu ktérych statym i jedynym stanowiskiem pracy pracownika jest
stanowisko ulokowane w kanale remontowym, a praca w kanale remontowym
nalezy do podstawowych obowigzkéw pracownika (por. np. wyroki: z dnia 24 marca
2009 r., | PK 194/08, OSNP 2010 nr 23-24, poz. 281 oraz z dnia 4 lipca 2013 r.,
Il UK 413/12, niepublikowany).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



