Sygn. akt Il UK 43/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku M. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 wrzesnia 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 15 wrzesnia 2015 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 grudnia
2014 r. w ten sposoéb, ze oddalit odwotanie ubezpieczonego M W. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W. odmawiajgcej ustalenia prawa
do emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z
2016 r., poz. 887 ze zm.) ze wzgledu na niewykazanie przez ubezpieczonego 15 lat
pracy w szczegolnych warunkach.

Sad Apelacyjny uznat, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat
podstaw do przyjecia, iz skarzagcy w latach 1976 — 1980 wykonywat prace w
szczegoblnych warunkach. Tym samym na dzieh 1 stycznia 1999 r. legitymowat sie

on stazem pracy w wynoszgcym tgcznie jedynie 14 lat 3 miesigce i 16 dni.



Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie naruszenia
przepisow postepowania, a mianowicie:

1) art. 233 § 1 Kk.p.c. przez niedokonanie przez Sad Apelacyjny
wszechstronnego rozwazenia materiatu sprawy,

2) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. przez sporzadzenie
uzasadnienia w sposOb sprzeczny z powotanym przepisem, poniewaz przy
dokonywaniu ustalen faktycznych Sad Apelacyjny odniost sie jedynie do czesci
materialu dowodowego, nie zawart przekonujgcego wyjasnienia motywow zmiany
oceny dowodow i dokonania na ich podstawie nowych ustalen faktycznych,

3) art. 382 k.p.c. i art. 316 k.p.c. przez nieprzestrzeganie przez Sad
Apelacyjny kompetencji sgdu odwotawczego i niespetnienie jego funkcji procesowej
wyrazajgce sie w pominieciu czesci materiatu zebranego w postepowaniu, braku
wyczerpujgcych ustalen i pominieciu odmiennych ustalen Sgdu pierwszej instanciji
ze skutkami wskazanymi w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
oraz o zasgdzenie od organu rentowego na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania ,z uwagi na jej oczywistg
zasadnosc¢”. W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze obowigzujgcy obecnie model
apelacji petnej zaktada, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach
zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen faktycznych, bazujgc na materiale
zebranym w pierwszej instancji i prowadzgc w razie potrzeby wtasne postepowanie
dowodowe oraz stosujgc wiasciwe przepisy prawa materialnego. Postepowanie
apelacyjne powinno wiec co do zasady zakonczy¢ sie wydaniem merytorycznego
orzeczenia rozstrzygajgcego definitywnie spor pomiedzy stronami. Skarzgcy
odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego podnidst, ze do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie
odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania
materialnej podstawy Zzgdania lub merytorycznych zarzutéw strony. W dalszej
kolejnosci skarzgcy nadmienit, ze Sad pierwszej instancji wydajgc wyrok w

rozpoznawanej sprawie odniost sie niewatpliwie do podstawy faktycznej zgdania i



wchodzgcych w gre przepisow prawa materialnego. Inng kwestia jest czy uczynit to
prawidtiowo. Przypomniat, Ze zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka
na podstawie materialu dowodowego zebranego w pierwszej i drugiej instancji.
Oznacza to, ze Sad Apelacyjny miat mozliwos¢ dopuszczenia dowodoéw z urzedu
na okolicznos¢ jego pracy w szczegdlnych warunkach. Mimo to dokonat

odmiennych ustalen i w konsekwencji uniemozliwit skarzgcemu obrone jego racji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywacC do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
czyli na naruszenie prawa o charakterze kwalifilkowanym, wymaga wykazania w
czym - w ocenie skarzgcego - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
podania argumentdow wykazujgcych, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w
sposOb oczywisty. Sam =zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, czyli Zze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”

(prima facie) i w sposdéb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za



btedny i jego wzruszenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca
2016 r., I PK 31/15, LEX nr 2023928; z dnia 7 pazdziernika 2015 r., IV CSK 177/15,
LEX nr 1925690; z dnia 16 kwietnia 2015 r., | PK 242/14, LEX nr 1678955; z dnia 7
lutego 2014 r., Il CSK 414/13, LEX nr 1436175; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531).

Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania koniecznej jest
wykazanie kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa materialnego lub
procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
wdawania sie w pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie
spetnia tego wymagania odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego,
kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia
sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia. Nalezy przy tym zwrocic uwage, ze
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do oczywistego naruszenia prawa, ale do
oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza, ze oczywista zasadnos¢ skargi moze
wynikaé z oczywistego i kwalifikowanego naruszenia przepisu prawa, pod
warunkiem jednak, ze skarzgcy wykaze, iz uchybienie to zadecydowato o wyniku
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
278/11, LEX nr 1214574 czy z dnia 9 grudnia 2015 r., Il CSK 265/15, LEX nr
2148629).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie powotuje przepiséw, ktorych
naruszenie przez Sad Apelacyjny miatoby wprost stanowi¢ o oczywistej zasadnosci
skargi. Wymogu tego nie spetnia ogdlne odniesienie sie do 382 k.p.c. oraz art. 232
zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. ani wywdd dotyczacy
obowigzujgcego obecnie modelu apelacji petnej czy tez kwestii rozpoznania istoty
sprawy przez sad pierwszej instancji. Rozwazania natury teoretycznej w zadnej
mierze nie pozwalajg na stwierdzenie, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.






