Sygn. akt Il UK 429/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku M. J. i E. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w O.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyn od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 stycznia 2013 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok
Sadu Okregowego w O. z dnia 8 wrzesnia 2010 r. w ten sposob, ze oddalit
odwotanie M. J. i E. J. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O.
z dnia 20 listopada 2007 r. odmawiajgcej prawa do renty rodzinnej po W. J. (pkt I)
oraz oddalit apelacje wnioskodawczyn (pkt II).

W skardze kasacyjnej wnioskodawczynie zarzucity naruszenie prawa
materialnego, to jest: 1) art. 58 ust. 2, art. 65 ust. 1, art. 68 i art. 70 ustawy
z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (dalej: ,ustawa emerytalna”), przez btedng ich wyktadnie i uznanie, ze
zmarty W. J. w dacie sSmierci nie spetniat warunkédw do renty wiasnej
i w konsekwencji btedne uznanie, jakoby wnioskodawczynie nie spetniaty warunkéw

do uzyskania prawa do renty rodzinnej i powinny wykaza¢ opfacanie skfadek



na ubezpieczenie pracownicze; 2) art. 6 k.c., przez jego pominiecie w ocenie
wniosku dowodowego wnioskodawczyn o przestuchanie swiadka M. S.
na okolicznos¢ uwzglednienia do emerytury takiego samego okresu zatrudnienia
na statku R. pod banderg Antyli Holenderskich w okresie od 24 lutego 1994 r.
do 30 sierpnia 1994 r., jakie posiadat W. J..

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgce wniosty o zmiane zaskarzonego
wyroku przez jego uchylenie i przyznanie prawa do renty rodzinnej poczynajgc
od dnia 6 czerwca 2007 r., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono potrzebg
rozstrzygniecia nastepujgcych zagadnien prawnych, majgcych istotne znaczenie z
punktu widzenia interesu spotecznego: 1) czy niewywigzywanie sie przez jednostki
kierujgce do pracy za granicg z obowigzku optacania sktadek ubezpieczeniowych
przez te podmioty moze rodzi¢ dla zmartego negatywne skutki odnosnie do
spetnienia przestanek do nabycia swiadczen z ubezpieczen spotecznych; 2) czy w
Swietle art. 45 ust. 1 ustawy o zatrudnieniu formalne potwierdzenie spornych
okresow stosownymi zaswiadczeniami polskich jednostek kierujgcych (agencji
posrednictwa pracy dla marynarzy) jest wystarczajgce dla uznania ich za okresy
skladkowe powiekszajgce staz ubezpieczeniowy; 3) czy btedne przyjecie przez sad,
ze bandera statku jest tozsama z siedzibg pracodawcy moze doprowadzi¢ do
wniosku, ze ubezpieczony ptywat w spornych okresach pod banderami panstw, z
ktérymi Polska nie zawierata uméw dotyczgcych ubezpieczenia spotecznego, mimo

ze pracodawca nie posiadat siedziby w panstwie bandery.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie

wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego



wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Poprzestanie w tym zakresie na sformutowaniu podstaw
kasacyjnych i ich wuzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo chociaz przy
konstruowaniu obu wymaganych elementéw skargi argumenty mogg by¢ podobne,
to Sad Najwyzszy bada je na ré6znych etapach postepowania kasacyjnego.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie tych powotanych w podstawach
kasacyjnych przepisébw prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i
wskazanie argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem
wowczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz.
158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).

Skarzgce nie odnoszg sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania juz tylko dlatego, ze formutowane przez nie watpliwosci nie odnoszg
sie do przepisow powotanych w podstawie kasacyjnej, w ktorej nie powotano ani
art. 6 ust. 2 ustawy emerytalnej, ani przepisow ,ustawy o zatrudnieniu”,
stanowigcych podstawe wliczania do okreséw ubezpieczenia spotecznego w
Polsce okresow zatrudnienia obywateli polskich za granica.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



