Sygn. akt Il UK 428/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku M. S.-S.

przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat Regionalny
wl...]

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
M. S.-S. od wyroku z dnia 21 maja 2012 r., ktorym Sad Okregowy w W. oddalit
odwotanie wnioskodawczyni od decyzji z dnia 25 stycznia 2009 r. i z dnia
25 stycznia 2010 r. Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego -
Oddziatu Regionalnego w [...], na podstawie ktérych wnioskodawczyni zostata
wytgczona z rolniczego ubezpieczenia spotecznego od 1 pazdziernika 2004 r.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie przepiséw
postepowania w sposob, ktory miat istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie
art. 382 w zwigzku z art. 278 § 1 i art. 286 oraz art. 316 § 1 i art. 233 § 1 k.p.c.,
polegajgce na przyjeciu jako podstawe orzeczenia btednych ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji i oddaleniu apelacji oraz tym samym utrzymaniu w mocy

wyroku tego Sadu oraz nierozstrzygniecie przez Sad pierwszej instancji co do istoty



sprawy, gdyz wnioskodawczyni ztozyta odwotanie od dwoch decyzji organu
rentowego: z dnia 25 stycznia 2010 r., [...] oraz z dnia 25 stycznia 2010 r., [X.].
Tymczasem zarowno z tresci wyroku Sgdu Okregowego jak i uzasadnienia wyroku
tego Sadu wynika, ze nie odnidst sie on do odwotania od decyzji o znaku [...].
Oznacza to, ze Sad Okregowy nie rozstrzygnagt o catosci zgdan wnioskodawczyni
i nie orzekt o istocie sprawy.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadniony zostat w pierwsze;j
kolejnosci potrzebg rozstrzygniecia wystepujgcych w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, a mianowicie: 1) czy umowa prywatna dzierzawy gruntu rolnego zawarta
przez wnioskodawczynie z rolnikiem w okolicznosciach i na warunkach opisanych
w zaskarzonym wyroku dla celéw ubezpieczenia spotecznego rolnikow spetnia
przestanki, o ktorych mowa w art. 28 ust.1, ust. 4 pkt 3 oraz art. 38 pkt 1 ustawy z
dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U.
z 2008 r. Nr 50, poz. 291 ze zm.) oraz przepisach ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. o podatku rolnym (jednolity tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 94, poz. 431 ze zm.) i
wywiera skutek prawny w zakresie stwierdzenia przez organ rentowy na tej
podstawie ustania ubezpieczenia spotecznego wnioskodawczyni w zakresie
ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-
rentowego od 1 stycznia 2004 r.; 2) ,czy w sytuacji podniesionych zarzutéw
apelacyjnych zawartych w przedmiotowe] apelacji i ich uzasadnieniu” z chwilg
przejscia wnioskodawczyni na bezterminowg emeryture rolniczg przyznang przez
Prezesa KRUS - Oddziat Regionalny w [...] w miesigcu lutym 2010 r., zasadne jest
wydanie przez rolniczy organ rentowy zaskarzonych decyzji. Ponadto skarzgca
wskazata na oczywiste naruszenie przepisbw postepowania wskazanych
w podstawie skargi kasacyjnej, przez przyjecie przez Sad drugiej instanciji
jako wtasnych ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, nierozstrzygniecie przez
Sad Okregowy o catosci zgdan, a tym samym nieorzeczenie przez ten Sad o istocie
sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie
wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Poprzestanie w tym zakresie na sformutowaniu podstaw
kasacyjnych i ich wuzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo chociaz przy
konstruowaniu obu wymaganych elementéw skargi argumenty mogg by¢ podobne,
to Sad Najwyzszy bada je na roznych etapach postepowania kasacyjnego.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpiC przez okreslenie tych powotanych w podstawach
kasacyjnych przepisow prawa, w zwigzku z ktéorymi zostato sformutowane, i
wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz.
158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).

Skarzgca nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania juz tylko dlatego, ze formutowane przez nig watpliwosci nie odnoszg
sie do przepisow powotanych w podstawie kasacyjnej, ograniczonej do zarzutéw
obrazy prawa procesowego.

Nie zachodzi rowniez oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Ta przestanka

wystepuje wéwczas gdy skarzgcy wskaze, w czym - w jego ocenie - wyraza sie



,0czywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie
skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sag
zasadne ,na pierwszy rzut oka” i w sposob oczywisty (prima facie) prowadzg do
uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego wzruszenia. Jest tak dlatego, ze o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa materialnego lub procesowego
widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez wdawania sie w
pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tego
wymagania odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego lub oczywistego, jezeli nie
zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywisto$¢ naruszenia wskazywanych
przepisow (por. miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca
2012 r., 1 UK 382/11, LEX nr 1215133 i orzeczenia tam powotane).

Skarzgca nie wykazuje tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosé, gdyz - pomijajgc, ze Sad
pierwszej instancji orzekt w przedmiocie odwotania od decyzji rolniczego organu
rentowego znak [...], co wynika z komparycji jego wyroku - nie tylko ze
nie przeprowadza w tym zakresie zadnego wywodu jurydycznego, ale nawet
nie wskazuje przepisu stosowanego w postepowaniu apelacyjnym, ktérego
naruszenie przez Sad drugiej instancji miatoby stanowi¢ o oczywistej wadliwosci
zaskarzonego wyroku, a odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
nie moze by¢ uznane za wystarczajgce. Skarzgca zdaje sie przy tym pomijac, ze
skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu drugiej, a nie pierwszej instancji
(art. 398! § 1 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



