Sygn. akt Il UK 427/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku J. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

o rente rodzinng wypadkowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 maja 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2016 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad Apelacyjny
w (...) — w sprawie z wniosku J. W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
[...] Oddzialowi w P. — oddalit apelacje odwotujgcej sie od wyroku Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia 5 listopada
2014 r., sygn. akt VIl U (...), oddalajgcego odwotanie J. W. od decyzji organu
rentowego z dnia 25 lipca 2013 r. odmawiajgcej przyznania odwotujgcej prawa do
renty rodzinnej po zmartym mezu J. W. (z ubezpieczenia wypadkowego).

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego wnioskodawczyni zaskarzyta skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). W ocenie autora skargi: ,Sad Il Instancji nie rozwazyt w ogéle istnienia

podstaw do dopuszczenia i przeprowadzenia kolejnej opinii uzupetniajgcej, nawet



bez wniosku strony, celem wyjasnienia sprzecznosci w tresci opinii, ktérych nie
wyjasnita opinia uzupetniajgca sporzadzona przed Sgdem | Instancji”; ,Okolicznosci
te powinien rozwazy¢ Sad Apelacyjny, pomimo iz powddka byta reprezentowana
przez petnomocnika. Ostatecznie, w utrwalonym orzecznictwie, okoliczno$¢, iz
strona jest reprezentowana przez zawodowego petnomocnika nie wytgcza
bezwzglednie mozliwosci dopuszczenia dowodu z urzedu, albowiem nawet w takiej
w sprawie mogg zachodzi¢ okolicznosci uzasadniajgce odstgpienie do Scistego
respektowania zasady kontradyktoryjnosci i skorzystanie 2z mozliwosci
przewidzianej w art. 232 zdanie drugie KPC (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, sygn. | ACa 1961/14 z dnia 07-08- 2015). Sytuacja taka zachodzita,
wobec powaznej watpliwosci co do nalezytego wyjasnienia sprzecznosci
dostrzeganych przez strone w kluczowym dla rozstrzygniecia dowodzie z opinii

biegtych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze skarzgca
wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.



Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujacej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajacej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7
stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX nr 1380967).



Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Autor rozpatrywanej skargi — w prébie wykazania oczywistej zasadnos$ci jego
skargi kasacyjnej — ogranicza sie do przedstawienia argumentacji bedgcej w istocie
powtdrzeniem uzasadnienia podstawy procesowej skargi kasacyjnej. Brakuje
odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktorg autor skargi wykazatby
walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie wniosku — w swoich twierdzeniach — nie uwzglednia
stanowiska zaskarzonego wyroku w zakresie oceny spornej w sprawie kwestii. Jak
to przedstawit Sad Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu swojego wyroku zasadniczg
kwestig wymagajgcg oceny w rozpatrywanej sprawie — w kontekscie oceny prawa
odwotujgcej sie do spornego Swiadczenia — byta kwestia istnienia zwigzku
pomiedzy Smiercig J. W. (meza wnioskodawczyni) a przebytym przez niego w
1982 r. wypadkiem przy pracy. Stwierdzenie tej zaleznosci warunkowato mozliwosc
przyznania wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej.

Sad pierwszej instancji powotat w sprawie zespot biegtych lekarzy sgdowych
z dziedziny neurologii i kardiologii, ktorzy w tgcznej opinii z dnia 5 marca 2014 r.
jednoznacznie stwierdzili, ze nie widzg zwigzku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy wypadkiem przy pracy J. W., ktory miat miejsce w 1982 r., a przebytym
przez niego zawatem serca zakonczonym zgonem w 2013 r. Wnioskodawczyni
kwestionowata powyzszg opinie. W opinii uzupetniajgcej z dnia 20 czerwca 2014 r.
biegli wyjasnili, ze mozliwym jest, aby oba schorzenia wystepujgce u meza
odwotujgcej: udar moézgu z 1982 r. i zawat serca w 2013 r., u swojego podtoza
etiopatologicznego mogty by¢ uwarunkowane tymi samymi procesami chorobowymi
ogolnoustrojowymi, co wcale nie oznacza, ze gdyby w 1982 r. nie doszto do udaru
mozgu u J. W., to nie doznatby on w 2013 r. zawatu serca, bedgcego bezposrednia
przyczyng jego zgonu. Biegli podkreslili, ze sg to dwie zupetnie rézne jednostki
chorobowe, nie majgce zadnego zwigzku pomiedzy sobg.

Z uwagi na to, ze wnioski kohcowe zawarte w opinii biegtych byty

jednoznaczne i stanowcze w ocenie Sadu Apelacyjnego przywotane przez



apelujaca sformutowania zawarte w apelacji, ktore majg wskazywac na wewnetrzne
sprzecznos$ci w opinii, sg bezpodstawne. Przedmiotowa opinia biegtych pozwolita
na wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci — w sposéb miarodajny i zgodny
ze stanem faktycznym; odpowiedziata na kluczowg w sprawie kwestie sporng.
Opinia jest spojna i jednoznaczna. Biegli precyzyjnie opisali historie choroby
zmartego J. W. i oceniajgc przedtozong im dokumentacje medyczng nie dopatrzyli
sie zwigzku pomiedzy przebytym przez zmartego w 1982 r. udarem, a zawatem,
ktéry miat miejsce w 2013 r. Powotani biegli sg specjalistami w swoich dziedzinach i
dysponujg nie tylko odpowiednig wiedzg medyczng, ale rdéwniez bogatym
doswiadczeniem zawodowym. Wedtug Sgdu drugiej instancji opinia biegtych jest
przekonujgca, obiektywna, logiczna, wewnetrznie spdjna i wyczerpujgca.

W ocenie Sadu drugiej instancji w sytuacji braku zwigzku pomiedzy smiercig
meza wnioskodawczyni w 2013 r., a jego wypadkiem przy pracy z 1982 r., brak jest
podstaw do przyznania jej prawa do spornego sSwiadczenia — renty rodzinnej po
zmartym mezu.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



