Sygn. akt Il UK 407/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku L. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Poznaniu

o emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt Il AUa 172/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu na rzecz adwokata R. S. Kancelaria Adwokacka w T.,
kwote 120 zt (sto dwadziescia) zwiekszong o nalezng stawke
podatku od towarow i ustug tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 r., lll AUa 172/14, Sad Apelacyjny w
Poznaniu oddalit apelacje wnioskodawcy L. P. od wyroku Sgdu Okregowego w
Koninie z dnia 27 listopada 2013 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w Poznaniu, o emeryture gérniczg, podzielajgc ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz ich ocene prawng, wedtug ktérej

wykonywana przez wnioskodawce praca w Kopalni z siedzibg w T. na stanowisku:



Slusarza-spawacza (w aktach osobowych brak kart stanowisk pracy) na Oddziale
Warsztatéw Mechanicznych nie byta pracg gérniczg w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt
4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.), stad
brak podstaw do przyznania dochodzonego swiadczenia (art. 50a tej ustawy).

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawcy i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie — art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS i przyjecie, ze ,za prace gdrniczg mogg by¢ uznane wytgcznie
czynnosci zwigzane bezposrednio z recznym lub mechanicznym urabianiem,
zatadunkiem nadkfadu i ztloza oraz przewozem nadkfadu i zloza, podczas gdy
przepis ten nie przewiduje przestanki bezposredniosci” oraz przepiséw
postepowania — art. 381 i 382 k.p.c., wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane decyzji organu rentowego z
dnia 19 kwietnia 2013 r. przez przyznanie dochodzonego swiadczenia wraz z
orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa prawnego z
urzedu, nie optaconych w catosci ani w czesci.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono tym, ze

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:
1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na
oczywistg zasadnosc¢ skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu
powinny sie znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga
jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20, poz.
494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18,
poz. 437). Tymczasem uzasadnienie wniosku w istocie sprowadza sie do
przedstawienia odmiennej niz uczynity to Sady orzekajgce w sprawie, oceny
prawnej ustalonego stanu faktycznego sprawy, zmierzajgc do odmiennego
rozstrzygniecia. Przestanki tzw. przedsgdu, w Zzaden sposéb nie nawigzujg do
podstaw skargi, ktéra oparta zostata na ,btednej wykiadni i niewtasciwym
zastosowaniu” art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Gdy wiec skarzgcy nie wykazat istnienia przestanek uzasadniajgcych
przyjecie skargi do rozpoznania, a zaskarzony wyrok nie zapadt w warunkach
niewaznosci postepowania, co wzieto pod uwage z urzedu, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

Orzekajac o kosztach postepowania, uwzgledniono taryfowe wynagrodzenie
petnomocnika zgodnie z § 12 ust. 2 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).



