Sygn. akt Il UK 40/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku C. s.c. w O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanej K.W.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od odwotujacego si¢ C. s.c. w O. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W. kwote 240 zt (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 21 kwietnia 2016 r. oddalit apelacje odwotujgcego sie C. s.c. w W. (dalej jako
ptatnik sktadek) od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 lipca 2015 r.,
oddalajgcego odwotanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
W. z dnia 11 czerwca 2014 r., stwierdzajgcej, ze zainteresowana K.W., jako osoba
wykonujgca prace u ptatnika sktadek na podstawie umowy o swiadczenie ustug,
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym w okresach wskazanych w

decyzji oraz okres$lajgcej podstawe wymiaru sktadek za sporny okres.



W wyrokach sadow meriti przyjeto, ze pfatnik sktadek zawart z
zainteresowang K.W. umowe o dzieto, zgodnie, z ktorg zobowigzata sie ona do
samodzielnego opracowania i wygtoszenia cykldw wyktadéw z jezyka angielskiego
na podstawie materiatdbw wtasnych i dostarczonych jej przez ptatnika sktadek.
Jeden cykl wyktadow obejmowat wyktady, ktére miaty by¢ wygtoszone w ciggu 30
dni. Zainteresowana realizowata wykfady dla dzieci w przedszkolu w okresie od
dnia 1 pazdziernika 2010 r. do dnia 30 czerwca 2011 r., otrzymujgc za 60 minut
zajec (dzieta) wynagrodzenie w kwocie 26 zt. Wyktady polegaty na nauce dzieci w
przedszkolu jezyka angielskiego za pomocg przygotowanych przez zainteresowang
piosenek. W ocenie Sgdow obu instancji, umowa zawarta pomiedzy ptatnikiem
sktadek a zainteresowang byta umowg o Swiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie
przepisy dotyczgce umoéw zlecenia. Podkreslono, Zze proces dydaktyczny
prowadzony w ramach placowki oswiatowej nie sprowadza sie do dziatalnosci
tworczej, o ktérej mowa w art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz.
880), a jedynie do przekazania wiedzy z danej dziedziny. A zatem tgczaca strony
umowa stanowita tytut do objecia ubezpieczeniem spotecznym stosownie do tresci
art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiédt ptatnik sktadek,
zaskarzajgc go w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie w catosci i przekazanie
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie
apelacji skarzacego.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie przepisoOw postepowania, ktore
miato istotny wptyw na wynik sprawy - art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. przez brak w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego jednoznacznego wyjasnienia
przyjetej podstawy faktycznej rozstrzygniecia, art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 328 §
2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez pominiecie przez Sad Apelacyjny
istotnej czesci materiatu dowodowego zgromadzonego przez Sad pierwszej

instancji, art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1



k.p.c. przez niedokonanie kontroli instancyjnej i nierozpoznanie wszystkich
zarzutow podniesionych w apelacji, a w szczegolnosci w zakresie naruszenia przez
Sad pierwszej instancji art. 328 § 2 k.p.c. a takze naruszenie prawa materialnego -
art. 627 k.c. w zwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych przez ich btedng wyktadnie i niezastosowanie tych
przepisow, mimo ze zawarta przez strony umowa nie miata charakteru umowy o
Swiadczenie ustug, do ktorej nalezy stosowacC odpowiednie przepisy dotyczgce
umow zlecenia, art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych przez btedne przyjecie, ze zainteresowana podlegata ubezpieczeniom
spotecznym z tytutu zawartej umowy cywilnoprawne;j.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. z uwagi na fakt, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

W ocenie skarzgcego zagadnienie prawne dotyczy charakteru prawnego
umowy zawartej pomiedzy stronami i nazwanej umowg o dzieto, a mianowicie ,czy
umowa ta moze by¢ traktowana, jako umowa o dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. i
nast. w zwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
czy tez, jako umowa o swiadczenie ustug w rozumieniu art. 750 k.c., do ktorej
znajdujg zastosowanie przepisy o zleceniu - art. 734 k.c. i nast.,, a mianowicie
niezbedne jest dokonanie oceny charakteru umowy, na podstawie, ktorej
zainteresowana tworzyta utwory dla dzieci i nastepnie prezentowata je podczas
zajec z dzie¢mi przedszkolnymi”.

Skarga kasacyjna jest zas oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze w
uzasadnieniu wyroku Sagdu Apelacyjnego brak jednoznacznego wyjasnienia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Dodatkowo wyrok Sgdu Apelacyjnego narusza
art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
poniewaz ,brak w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego odniesienia do zarzutow
apelacji w zakresie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., tj. braku wyjasnienia w podstawie
faktycznej rozstrzygniecia pominiecia przez Sad Okregowy nastepujgcych
dowodéw: autorskich materiatobw do zaje¢ wykonywanych przez zainteresowang

oraz niewyjasnienia w podstawie faktycznej rozstrzygniecia, dlaczego Sad pominat



wniosek o powotanie biegtego z zakresu prawa autorskiego w celu wydania opinii
czy czynnosci wykonywane przez zainteresowang stanowig utwor w mysl art. 1 ust.
1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a tym samym korzystajg z
ochrony przewidzianej dla przedmiotu umowy o dzieto.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie od skarzgcego na jego rzecz kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Ponadto zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi
kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wobec tego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej jedna z
okoliczno$ci wymienionych w powotanym powyzej art. 398° § 1 k.p.c., a jego
uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i
procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w
takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w
kazdej indywidualnej sprawie (por. postanowienie z dnia 14 wrze$nia 2016 r.,
V CSK 143/16, LEX nr 2135552; z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, LEX nr
2069457; z dnia 1 grudnia 2015 r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).



Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienie prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Taka
sytuacja wymaga na wstepie uwagi o charakterze porzadkujgcym. W orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi
(zagadnienie prawne, potrzeba wykiadni przepisow) generalnie wyklucza
mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi, a mozna wrecz stwierdzic, ze jest btedem
logicznym (por. postanowienia: z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,
niepublikowane; z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX nr 1430990; z dnia
23 marca 2012 r., | CSK 497/11, LEX nr 1288609; z dnia 20 marca 2014 r., | CSK
343/13, LEX nr 1523355; z dnia 15 pazdziernika 2015 r., | PK 3/15, LEX nr
2021593).

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego konieczne jest jednak przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Wskazanie na zagadnienie
prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢
przez jego sformutowanie, jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9,
p0z.158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z dnia
10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzes$nia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr
1532950, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307; z dnia
14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia 28 pazdziernika 2015 r.,
| PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr

2090999). Ponadto twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego



jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w
tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK
363/09, LEX nr 577467 czy z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
W konsekwencji nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK
230/02, OSNP - wkfadka 2003 nr 13, poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467; z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468; z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK
294/11, LEX nr 1214578; z dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383;
z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15, LEX nr 1661934).

Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdziC, ze przedstawione przez
skarzgcego kwestie nie spetniajg wskazanych wyzej kryteriow istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Po pierwsze, przedmiotem
zainteresowania istotnego zagadnienia prawnego nie moze by¢é ocena
zastosowania prawa w konkretnej sprawie. Istotne zagadnienie prawne nie moze
by¢ do tego redukowane, bowiem wowczas bedzie tyle istotnych zagadnien
prawnych” ile spraw i skarga kasacyjna stanie sie powszechng trzecig instancjg. Po
drugie, przedstawione przez skarzgcego zagadnienie prawne, to tylko pytanie o to
czy strony tgczyta umowa o dzieto czy tez umowa o $wiadczenie ustug. Wobec tego
przedmiotem bytaby jedynie ocena prawidliowo$ci zastosowania prawa na tle
okreslonego stanu faktycznego i przy okreslonej tresci sporu. Po trzecie, autorski
charakter przedmiotu umowy nie ma wptywu na rozréznianie umow o dzieto od
pozostatych umow cywilnoprawnych. Dzietem mogg by¢ umowy, ktére nie majg
charakteru autorskiego. Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie jest
samodzielng regulacja, z ktorej wynika, ze o autorskim charakterze przesgdza
wytgcznie wykonanie jej w ramach umowy o dzieto. W wyroku z dnia 28 sierpnia
2014 r., I UK 12/14 (LEX nr 1521243) Sad Najwyzszy wskazat, ze wykonywanie



obowigzkéw w zakresie edukacji wynikajgcych z umowy o swiadczenie ustug, a
nawet z umowy o prace réwniez moze polega¢ na przeprowadzaniu wyktadéw
autorskich. Po czwarte, w przypadku umowy o dzieto ,autorskie” w rozumieniu
art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w postaci utworu
naukowego (wyktadu), przestankg przedmiotowo istotng (przesadzajacy) jest jego
zakres, ktorego wskazanie nie moze sie ogranicza¢ do danej dziedziny nauki. Tak
bowiem szeroko ujety przedmiot umowy uniemozliwia jego identyfikacje wsréd
innych utwordw intelektualnych dotyczgcych tej samej tematyki. Istotg wykfadu,
jako dzieta autorskiego, jest jego tresC¢ zawierajgca przekaz okreslonej mysli
intelektualnej tworcy, ktorej granice wytycza z gory zamowiony temat. Skoro w
momencie zawierania umowy temat wyktadu jest nieznany, to nie jest mozliwy do
ustalenia (zidentyfikowania) jej rezultat (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2017 r., Il UK 140/16, LEX nr 2310112).

Odnoszgc sie natomiast do przywotanej w rozpoznawanej skardze
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy w pierwszej kolejnosci nadmienic,
ze w judykaturze przyjmuje sie, iz oczywista zasadnos¢ skargi, przewidziana w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej
analizy oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifikowanego
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., Il SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z
dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy
kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z
dnia 20 marca 2014 r., | CSK 18/14, LEX nr 1522063). Przyjmuje sie, ze brak
zarzutu naruszenia prawa materialnego i ograniczenie podstawy procesowej tylko
do zarzutéw, ktére zasadniczo z modelem skargi kasacyjnej sg sprzeczne z reguty
nie uzasadnia jej wnioskdéw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2008 r., 1l UK 5/08, LEX nr 784941). Utrwalony jest takze poglad, ze skoro zgodnie
z art. 398% § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogag by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowoddw, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia, to i 0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowac



na podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11,
LEX nr 1222170 oraz z dnia 13 lutego 2014 r., | UK 408/13, LEX nr 1646932).

Niezaleznie od rozwazan poczynionych powyzej, nalezy stwierdzi¢, ze zbyt
ogolny jest =zarzut, iz ,w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego brak
jednoznacznego wyjasnienia podstawy faktycznej rozstrzygniecia (art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). Ponadto uchybienie wymaganiom
okreslonym w art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢ ocenione
jako mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy tylko wyjgtkowo, gdy braki w
uzasadnieniu sg tak znaczace, ze uniemozliwiajg kontrole kasacyjng zaskarzonego
orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK
149/15, LEX nr 1962540). Uzasadnienie Sadu Apelacyjnego wystarczajgco
wskazuje jaki stan faktyczny Sad ten miat na uwadze przy ferowaniu zaskarzonego
skargg kasacyjng wyroku. Podkresli¢ takze trzeba, ze zarzut naruszenia art. 378 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. dotyczacy braku odniesienia sie do zarzutéw
i pominiecia dowodow, nie wykazuje, ze miato to istotny wptyw na wynik sprawy
widoczny prima facie, zwtaszcza, iz kwalifikacja prawna umowy fgczacej
skarzgcego z zainteresowang nalezata do Sagdu orzekajgcego i nie wymaga
wiadomosci specjalnych, co wymagatoby przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego sgdowego z zakresu prawa autorskiego.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do
rozpoznania skarg kasacyjnych w analogicznych sprawach postanowieniem z dnia
5 pazdziernika 2017 r., Il UK 559/16 oraz z dnia 6 grudnia 2017 r., Il UK 34/17.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego w mysl art. 98 k.p.c.

as



