Sygn. akt Il UK 4/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku Akademii [x] w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanego J. G.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 grudnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2. Zasadza od skarzacego na rzecz organu rentowego kwote
120 zt (sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 marca 2015 r. Sad Apelacyjny w (...), lll Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh  Spotecznych, uwzgledniajagc apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 22 maja
2014 r., zmienit zaskarzony nig wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotanie Akademii
[X] w W. od decyzji z dnia 1 lutego 2013 r. Stwierdzit, ze J. G., jako osoba
wykonujgca prace na podstawie umowy o $wiadczenie ustug na rzecz Akademii,
podlegat obowigzkowym  ubezpieczeniom  emerytalnemu, rentowym i

wypadkowemu w okresach od dnia 1 pazdziernika 2007 r. do dnia 31 maja 2008 r.,



od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 31 maja 2009 r., od dnia 1 pazdziernika
2009 r. do dnia 31 maja 2010 r. oraz od dnia 1 pazdziernika 2010 r. do dnia 31
maja 2011 r. Tytutem objecia ubezpieczeniem byto wykonywanie umow nazwanych
umowami o dzieto, o przygotowywanie i prowadzenie zaje¢ dydaktycznych dla
studentow dwustopniowych studiow na Wydziale [x] z przedmiotu - wzornictwo.
Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, Sad Apelacyjny przyjat, ze w prowadzeniu w
ciggu roku akademickiego cyklu wyktadéw, ¢éwiczen i egzaminéw nie prowadzi do
ucielesnionego rezultatu w jakiejkolwiek postaci, a jest wytgcznie dziataniem
wykonawcy umowy, bez wzgledu na rodzaj uczelni lub szczegdlne kwalifikacje
osoby prowadzacej zajecia.

Skarga kasacyjna ptatnika zostata oparta na podstawie naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie i zastosowanie art. 750 w zwigzku z
art. 734 § 1 k.c.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, "czy przygotowanie
przez wyktadowce dla potrzeb uczelni cyklu wyktadow oraz indywidualnych zaje¢
ze studentami (stuchaczami) i ich przeprowadzenie na uczelni wyzszej artystycznej
stanowi utwor w mysl| przepiséw prawa autorskiego (w szczegolnosci art. 1 ust. 1,
art. 17 i art. 50 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r, o prawie autorskim i stosunkach
pokrewnych (Dz.U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631 ze zm.) przy uwzglednieniu celu
szkoty wyzszej wynikajgcego z ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, jakim jest
stworzenie mozliwosci studiujgcym nabycia wiedzy". Podnidst, ze brak
rozstrzygniecia tej kwestii powoduje, iz stosunki cywilnoprawne pomiedzy uczelnig
a wyktadowcami sg kwalifikowane przy przyjeciu btednych zatozen a mianowicie,
ze utworem w rozumieniu prawa autorskiego jest ,proces twérczy”, a nie jego
rezultat okreslony przez ustawodawce jako ,utwoér’, oraz ze celem szkoty wyzszej
jest wyedukowanie studentéw, pojmowane jako weryfikowalny rezultat.

Organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Oczywiste jest, ze zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) musi by¢ istotne w tym sensie,
ze wymaga odniesienia sie do kwestii dotychczas nierozstrzyganej przez Sad
Najwyzszy w przedstawionym przez wnioskodawce aspekcie. Analiza zagadnienia
tozsamego z przedstawionym w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostata — jak wskazat skarzgcy - dokonana w licznych
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego. Istotnie, w judykaturze utrwalit sie poglad, ze nie
jest wytgczone zamoéwienie cyklu wyktadow na podstawie umowy o dzietfo,
nieobjetej obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, gdy wyktad ma cechy utworu
W znaczeniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2014 r.,
Il UK 548/13, niepubl. z glosg K. Zoka, OSP 2015 nr 5, poz. 50 i nastepnie z dnia
10 lipca 2014 r., Il UK 454/13, niepubl.), jednak Sad Najwyzszy przyjmuje zarazem,
ze tworczy charakter dzieta jako rezultatu umowy strony muszg okresli¢ jako
przedmiot zamowienia (por. art. 1 § 1 prawa autorskiego), a umowa o dziefo, ktérej
przedmiotem jest wygtoszenie wyktadu niemajgcego cech utworu chronionego
prawem autorskim, nie jest zamowieniem dzieta ani w pojeciu prawa autorskiego,
ani kodeksu cywilnego. W takim wypadku o ocenie catoksztattu zobowigzania
decyduje wyeksponowanie $wiadczenia, ktore miato znaczenie zasadnicze, a —
wyktadajgc wole stron — nalezy stwierdzi¢, Zze takie zasadnicze znaczenie miato
nauczanie jako czynnos$¢ polegajgca na starannym dziataniu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 216 r., Il UK 129/15, niepubl.).

W tym stanie rzeczy wskazane zagadnienie nie istnieje jako zagadnienie
prawne lub zrodto rozbieznosci w orzecznictwie i nie wymaga ponownego podjecia,
zwtaszcza ze skarzgcy nie dostarczyt zadnych przekonywajgcych argumentow

uzasadniajgcych odmienng ocene.



Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1

k.p.c.



