Sygn. akt Il UK 396/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku B. Sp. zo.0. wW.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanej J. K.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 sierpnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obcigzenia Syndyka upadtego Sp. z o.0. B.

kosztami postepowania kasacyjnego strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 24 lutego 2015 r. oddalit apelacje
skarzgcej Spétki z 0.0. B. w W. od wyroku Sad Okregowego w W. z 13 maja 2014
r., ktéry prawie w catosci oddalit odwotanie spotki od decyzji pozwanego organu
rentowego z 28 stycznia 2013 r., stwierdzajgcej, iz J. K., wykonujgca prace na
podstawie umowy o $wiadczenie ustug, podlegata ubezpieczeniom spotecznym od
4 do konca maja 2005 r. Sad Okregowy zmienit jedynie date korncowg na 27 maja
2005 r. Spor dotyczyt rodzaju umowy. Sady pierwszej i drugiej instancji ustality i

ocenity, ze praca byta wykonywana na podstawie umowy o $wiadczenie ustug, do



ktorej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Stanowito to tytut podlegania
ubezpieczeniom.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania spotka wskazata
na podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne to pytanie: ,czy gotowy zestaw promocyjny
produktow kosmetycznych obejmujgcy okreslong iloS¢ sktadnikow wchodzgcych w
sktad zestawu oraz wymagajgcy jego przygotowania od podstaw, tj. ztozenia
kartonika, przez odpowiedni dobor elementow sktadowych, az po jego zapakowanie
Jest dzietem, tj. wytworem indywidualnym wykonawcy”.

Skarga kasacyjna jest tez oczywiscie uzasadniona, ,poniewaz Sad
Apelacyjny naruszyt wskazane wyzej (w podstawach kasacyjnych) przepisy
postepowania, a to art. 378 § 1 k.p.c. oraz naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. oraz przepisy prawa materialnego”.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Istotne zagadnienia prawne ujete lakonicznie (wyzej in extenso) nie jest
wykluczone. Jednak ma swojg warto$é, gdy spetnia warunki metodyczne i
merytoryczne. Chodzi o brak wskazania przepisu lub przepiséw prawnych, w
ktérych osadzone miatoby by¢ zagadnienie prawne, a przede wszystkim z ktérych
wynikataby jego istotnosc. Istotne zagadnienie prawne to problem jurydycznie
doniosty, o wazkim znaczeniu dla dziedziny lub systemu prawa, opracowany na
podstawie analizy prawa, orzecznictwa a nawet doktryny, po ktérej to wpierw sam
skarzgcy moze stwierdzi¢, ze takie zagadnienie rzeczywiscie wystepuje i dlatego
powinien rozpoznac¢ je Sad Najwyzszy. Brak wskazania regulacji prawnej i sama
tre§¢ wniosku pozwalajg sgdzi¢, ze sformutowane zagadnienie jest pochodng
konkretnej sytuacji w sprawie. Jednak funkcja pierwszej podstawy przedsgadu nie

moze by¢ redukowana do rozwigzywania wszelkich probleméw (kazusow),



gdyz woéwczas postepowanie kasacyjne nie miatoby granic i statoby sie kolejng
(powszechng) instancjg. Innymi stowy, istotne zagadnienie prawne nie moze
polega¢ na odpowiedzi na pytanie czy okreslony zestaw promocyjny produktéw
kosmetycznych, przez odpowiedni dobdr elementéw i dalej az po zapakowanie jest
dzietem. Zwykta wyktadnia i stosowanie prawa nie jest podstawg przedsgdu
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.; por. tez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Whniosek nie wykazuje réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Skarzaca btednie zaktada, ze na etapie
przedsgdu ocenia sie podstawy kasacyjne (art. 3983 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). We
wniosku podata, ze ,skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sgd Apelacyjny
naruszyt wskazane wyzej przepisy postepowania, a to art. 378 § 1 k.p.c. oraz
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz przepisy prawa
materialnego”, czyli odwotuje sie bezposrednio do podstaw kasacyjnych. Rzecz
jednak w tym, ze podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Oznacza to, ze skarzgca powinna samodzielnie,
czyli odrebnie od podstaw kasacyjnych wskaza¢ i wykazac takie naruszenie
konkretnych przepisow prawa, ktore bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona bo objety nig wyrok jest wadliwy.
Innymi stowy wniosek odwotujgcy sie do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. podlega rozpoznaniu w zakresie jego samodzielnych zarzutow i
uzasadnienia. Odwotuje sie do zarzutdéw procesowych — naruszenia art. 378 § 1
k.p.c., art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. — jednak tres¢ zrzutdw jest ogdlna i z tej przyczyny nie pozwala
oceni¢, czy Sad Apelacyjny uchybit tym przepisom postepowania, a tym bardziej w
stopniu mogacym miec istotny wptyw na wynik sprawy. Taki rezim obowigzuje w
ocenie procesowej podstawy kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), a wiec jest
aktualny w wiekszym stopniu w ocenie szczegodlnej podstawy przedsadu z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdyz tu znaczenie ma nie zwykfa lecz az oczywista zasadnos$c
naruszenia. Naruszenie procesowe musi miec¢ tez istotny wptyw na wynik sprawy,
czyli na zastosowanie prawa materialnego. Nie mozna tego stwierdzic¢ nie tylko ze
wzgledu na ogdélno$¢ zarzutow procesowych, ale dlatego ze w sprawie zostat

zebrany niematy materiat dowody i zasadnicze okolicznosci nie sg sporne.



W szczegolnosci co do literalnej tresci umowy i faktycznej jej realizaciji,
wykonywania pracy i jej rozliczania.

Uzasadnienie wyroku jest klarowane w warstwie faktycznej i prawnej
(art. 328 § 2 k.p.c.). Sad mogt uznaé, ze okolicznosci sporne zostaty dostatecznie
wyjasnione do rozstrzygniecia (art. 217 § 3 k.p.c.).

Wigzg zatem ustalenia stanu faktycznego na ktérych oparto zaskarzony
wyrok (art. 398 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie na etapie przedsgdu).
Sad ustalit zasadniczo, ze strony nie sprecyzowaty w sposob zindywidualizowany
konkretnego dzieta, a jedynie okreslong prace. Polegata na konfekcjonowaniu i
pakowaniu kosmetykdw. Schemat wykonania zestawu i forma zapakowania nie
byty dowolne. Zainteresowana wykonywata powtarzalne i proste czynnosci
fizyczne. Wymagano od niej starannego wykonania czynnosci. Efekt pracy nie mogt
by¢ uznany za dzieto w rozumieniu umowy o dzieto. Na tle takich ustalen nie mozna
stwierdzi¢ btednej subsumcji prawa materialnego, przez rozstrzygniecie, ze strony
zawarly umowe o Swiadczenie ustug. Zasada swobody umow nie jest
nieograniczona, nawet na gruncie prawa cywilnego (art. 353! k.p.). Umowa nie
moze by¢ sprzeczna z ustawg (art. 56 k.c., art. 58 k.c.). Wola stron nalezy do
ustalen stanu faktycznego w sprawie, wigze wiec w ocenie zarzutu naruszenia
art. 65 § 2 k.c. Sgd Apelacyjny ocenit spér nawet dalej niz zarzut wniosku, gdyz
stwierdzit, ze celem stron umowy byto obejscie prawa w celu unikniecia obowigzku
optacenia sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne.
Stwierdzit wiec zachowanie wskazujgce na instrumentalne stosowanie umowy o
dzieto. Nie decydowat wiec nowy produkt handlowy lecz okreslona praca, czyli stale
powtarzalne czynnosci, konieczne do powstania okreslonego wyniku, w zaleznosci
takiej jak w wykonywaniu pracy na podstawie zlecenia. Zastosowanie prawa
materialnego miesci sie wiec w granicach wykfadni i stosowania prawa (art. 734 k.c.
w zwigzku z art. 750 k.c. oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz 13 pkt 2 ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych).

Nie mozna tez poming¢, ze Sad Najwyzszy odmowit juz przyjecia do
rozpoznania kilku skarg kasacyjnych spétki z podobnym przedmiotem sporu i
treScig wnioskow (postanowienia z 23 marca 2016 r. w sprawach o sygn. Il UK
265/15, 295/15, 321/15, 350/15, 380/15).



Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zwigzku 144 ust. 1
ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe, wobec ogtoszenia upadtos¢ Spotki

Z0.0.B.wW.



