Sygn. akt Il UK 394/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku ,,A.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.

z udziatem zainteresowanych: P.K., lW., R.B.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 lipca 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 29 grudnia 2016 r., sygn. akt Il AUa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kwote 900
(dziewieéset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016 r., lll AUa [...]/16, Sad Apelacyjny w G., w
sprawie z wniosku ,,A.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G. 0 ubezpieczenie
spoteczne, przy udziale zainteresowanych: P.K., LW. i R.B., oddalit apelacje
wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w G. z dnia 22 pazdziernika 2015 r., ktorym oddalono odwotanie
wnioskodawcy od trzech decyzji organu rentowego z dnia 15 maja 2012 r.,

ustalajgcych, ze zainteresowani w okresach objetych tymi decyzjami podlegajg



obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu z tytutu wykonywania, na podstawie umow zlecenia, pracy na rzecz
ptatnika w zakresie ochrony oséb i mienia. W ocenie Sgdu drugiej instancji nie
ulegato watpliwosci, ze zawarcie z zainteresowanymi kazdorazowo dwoch umoéw
Zlecenia: pierwszej - o Swiadczenie ustug marketingowych oraz drugiej — dotyczacej
realizacji zadan ochrony oso6b i mienia na terenie chronionym przez Spétke, stuzyto
w istocie wytgcznie wyodrebnieniu w czesci przychodu pracownika, od ktérego nie
naliczano skfadek na ubezpieczenie spofteczne. Z uwagi na powyzsze umowe O
Swiadczenie ustug marketingowych nalezato uzna¢ wytgcznie za Srodek stuzgcy
uniknieciu obowigzku sktadkowego od zasadniczej umowy zlecenia (ochrona oséb i
mienia), i potraktowac jako umowe niewazng zgodnie z art. 58 § 1 k.p.c.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci,
petnomocnik ptatnika sktadek zarzucit naruszenie przepiséw postepowania — 1).
art. 385 k.p.c. i art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 235 § 1, 244 i 245 k.p.c. poprzez
Lhiewlasciwe wykonanie kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego w G.
polegajagce na uznaniu przez Sad Apelacyjny, Zze dopuszczenie przez Sad
pierwszej instancji en bloc dowodu z akt postepowania administracyjnego przed
organem ubezpieczeniowym (rentowym) oraz ich nieprzeprowadzenie w sprawie, to
jest nieujawnienie, co narusza zasade bezposredniosci postepowania
dowodowego”, art. 244 i 245 k.p.c. o dowodach z dokumentow, 2). art. 385 k.p.c.
iart. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. i w zwigzku z
art. 87 ust. 1 w zwigzku z art. 89 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczeh spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze
zm., dalej ,ustawa systemowa”), oraz w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c. poprzez
Lhiewlasciwe wykonanie kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego w G. (...),
polegajgce na uznaniu przez Sad Apelacyjny, ze Sad pierwszej instancji przyjat
wiasciwy rozkfad ciezaru dowodu”, 3). art. 385 k.p.c. i art. 382 k.p.c. w zwigzku z art.
233 § 1 k.p.c. poprzez ,niewtasciwe wykonanie kontroli instancyjnej wyroku Sgdu
Okregowego w G. polegajgce na uznaniu przez Sgd Apelacyjny, ze naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. moze nastgpi¢ jedynie w razie uchybienia przez sad regutom
wiarygodnosci i mocy poszczegoélnych dowodow, to jest regutom logicznego

myslenia, zasadzie doswiadczenia zyciowego i wtasciwego kojarzenia faktow”, co



doprowadzito do naruszenia art. 382 k.p.c. i art. 385 k.p.c. poprzez ,oparcie sie
przez Sad Apelacyjny (...) na materiale dowodowym niewtasciwe zgromadzonym
przez Sad Okregowy w G.”, a w konsekwencji do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c. poprzez ,oparcie rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego na
niewtasciwie zgromadzonych i przeprowadzonych dowodach”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, petnomocnik ptatnika sktadek wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania
kasacyjnego, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego przez radce
prawnego, wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
.istniejgce w orzecznictwie rozbieznosci odnoszgce sie do charakteru jaki aktom
postepowania  administracyjnego  prowadzonego przez organ rentowy
(ubezpieczeniowy, emerytalny) nalezy przypisa¢ w postepowaniu sgdowym
(procesie) w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych (art. 235 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 476 § 2 i 3, i art. 477° kp.c.), ktére wskazujg na potrzebe
ujednolicenia przez Sad Najwyzszy wykfadni w przedmiotowym zakresie”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wniost o
wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - o oddalenie skargi
kasacyjnej, oraz o zasadzenie od ptatnika na rzecz organu rentowego kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sytuacji gdy podstawg wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest



potrzeba wyktadni przepisdw prawa, konieczne jest okreSlenie, ktdre przepisy
wymagajg wyktadni Sadu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg
zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10). Wypada rowniez dodac, ze
podobnie jak w przypadku gdy podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), nie zachodzi ona, jezeli Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego
zagadnienia prawnego lub wyktadni przepiséw i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto okolicznosci uzasadniajgcych zmiane
tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r.,
| PK 230/02, OSNAPIUS — wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5).

Kwestie wskazywane jako zagadnienie prawne zostaty juz rozstrzygniete w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, tym samym brak podstaw do stwierdzenia, ze w
sprawie wystepowato istotne zagadnienie prawne o tresci sformutowanej we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W szczegdélnosci w wyroku z dnia 20 maja 2014 r., | UK 432/13 (LEX nr
1598679), Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze akta rentowe (akta emerytalne) nie sg
dowodem w sprawie wszczetej w wyniku wniesienia odwotania do sadu
ubezpieczen spotecznych, a sprawa sgdowa stanowi kontynuacje sprawy
emerytalno-rentowej prowadzonej przed organem rentowym Z tej przyczyny sad nie
dopuszcza dowodu z akt rentowych (akt emerytalnych), a uwzglednia catos¢ tych
akt przy wyrokowaniu na podstawie art. 316 § 1 k.p.c. Oznacza to, ze akta sprawy
prowadzone przez organ rentowy stanowig zespdét dokumentow obrazujgcych
przebieg postepowania toczgcego sie przed organem rentowym, ktory jest jedynie
wypozyczany sgdowi do wgladu i zwracany organowi rentowemu po zakonczeniu
postepowania sgdowego. Sad nie ma przy tym uprawnien do ingerowania w te
dokumenty, a zwlaszcza dokonywania w nich jakichkolwiek zmian. Wypada dodac
w tym miejscu, ze specyfikg postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych, jest to, iz odbywa sie ono w dwoch etapach. Pierwszy z nich jest
etapem postepowania administracyjnego, ktére prowadzi organ rentowy na

podstawie przepisow prawa ubezpieczen spotecznych okreslajgcych zasady



postepowania w tych sprawach oraz na podstawie Kodeksu postepowania
administracyjnego. Postepowanie to jest pisemne (por. art. 14 k.p.a.). Oczywiste
jest zatem, ze na tym etapie powstaje szereg dokumentow, poczynajgc od wniosku
osoby ubiegajgcej sie o prawo do swiadczenia, az do decyzji przyznajgcej to prawo
badz odmawiajgcej jego przyznania. Co jednak szczegdlnie istotne, dysponentem
owego zbioru dokumentow jest bez watpienia organ rentowy, poniewaz on tworzy
ten zbidr jako potwierdzenie wszystkich czynnosci wykonywanych w danej sprawie,
w ramach postepowania administracyjnego, ktérego petnoprawnym uczestnikiem
(strong) jest osoba, z ktérej inicjatywy postepowanie to zostato wszczete i ktéra
posiada uprawnienia odpowiadajgce obowigzkom organu rentowego wymienionym
miedzy innymi w art. 9 — 11 k.p.a. Drugim etapem postepowania w sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych jest postepowanie sgdowe wszczynane na
skutek odwotan wnoszonych od decyzji organu rentowego. Z kolei to postepowanie
toczy sie na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego. Jednym z
warunkow jego prowadzenia jest natomiast przekazanie przez organ rentowy do
sagdu odwotania inicjujgcego to postepowanie, wraz z aktami sprawy, tzn. ze
wspomnianym wczesniej zbiorem dokumentéw, z zachowaniem przepisow
odrebnych (art. 477° § 2 zdanie pierwsze k.p.c.), za ktére nalezy uznaé¢ miedzy
innymi art. 83 ustawy systemowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego
2009 r., Il UK 204/08, LEX nr 736736).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg podstawy do przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia art. 98 k.p.c. oraz § 2 pkt 4
oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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