Sygn. akt Il UK 373/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku (...), Q. Sp. zo0.0. w Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

z udziatem zainteresowanego A. L.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy Q. Sp. z 0.0. w Z. od postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2018 r., po
rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym (...), Q. Sp. z 0.0. w Z. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych, Oddziat w Z. przy udziale zainteresowanego
A. L. o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu na skutek apelacji Q. Sp. z 0.0. w
Z. od wyroku Sgdu Okregowego w Z. dnia 14 listopada 2011 r. podjat zawieszone
postepowanie oraz umorzyt postepowania apelacyjne.

Z ustalen w sprawie wynika, ze Sad Apelacyjny, postanowieniem z dnia 24
lipca 2012 r., zawiesit postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. i

wyznaczyt odwotujgcej sie Spotce miesieczny termin na powotanie cztonkow



zarzgdu zgodnie z zasadg reprezentacji. Nastepnie Sad Rejonowy w Z.
postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2018 r., rozwigzat spétke Q. Sp. z 0.0. w Z.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, przedmiotowa sytuacja uzasadnia umorzenie
postepowania apelacyjnego na podstawie art. 355 i art. 391 § 1 k.p.c.

Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng ztozyt petnomocnik Spofki,
zaskarzajgc rozstrzygniecie w catosci. Jednoczesnie, po wezwaniu do uzupetniania
brakow formalnych, skarzgcy ztozyt wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powotujac sie na to, ze jest ona oczywiscie zasadna (art.398° § 1
pkt4 k.p.c.). Zdaniem skarzacego, w sprawie nie doszlo do prawomocnego
rozwigzania spotki, zas utrata jej zdolnosci powinna prowadzi¢ do zawieszenia
postepowania (art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.). Z kolei w razie utraty zdolnosci sgdowe;j
strony, postepowanie powinno zosta¢ podjete z chwilg ustalenia jej ogdlnego
nastepcy prawnego (art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c.). Natomiast nieusuwalna, nastepcza
utrata zdolnosci sgdowej uzasadniata umorzenie postepowania na podstawie art.
355 § 1 k.p.c. W konsekwencji Sad Apelacyjny nie mégt przewidzie¢ czy utrata
zdolnosci sgdowej jest trwata, nieodwracalna (definitywna) i nie bedzie nastepcy
prawnego strony, gdyz nie ustalit faktu prawomocnego rozwigzania Spotki.

W tej sytuacji, zgodnie z przepisem art. 25d ust. 1-2 ustawy z 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 700)
dopiero w przypadku ustalenia przez sad rejestrowy w postepowaniu o rozwigzanie
podmiotu wpisanego do rejestru bez przeprowadzania postepowania
likwidacyjnego, ze podmiot nie posiada zbywalnego majgtku i faktycznie nie
prowadzi dziatalnosci gospodarczej, sad rejestrowy orzeka o rozwigzaniu podmiotu
bez przeprowadzania postepowania likwidacyjnego i zarzgdza jego wykreslenie z
rejestru. W przypadku zatem wykreslenia podmiotu w trybie art. 25d ust. 1 ustawy
toczgce sie przeciwko takiemu podmiotowi postepowanie winno zosta¢ zawieszone
na zasadzie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. i zgodnie z art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c. podjete z
udziatem nastepcy prawnym tego podmiotu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze by¢ przyjeta do merytorycznego rozpoznania,

bowiem nie postuguje sie ustawowg podstawg przedsadu. Skarzacy, konstruujgc



skarge kasacyjng, wskazat we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). W $wietle utrwalonego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego istnienie danej podstawy oznacza widoczne prima
facie naruszenie przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdore moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por.
postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100). Zatem
wnoszgcy skarge winien przedstawi¢c wywod prawny obrazujgcy tak istotny defekt
procedowania. Ow btad orzekajgcego sadu musi mie¢ charakter trwaty, co oznacza
obiektywnie istniejgcg wadliwos¢ zarébwno w czasie procedowania przez sad
powszechny, jak i w momencie orzekania przez Sad Najwyzszy, gdyz dopiero
wtenczas dane uchybienie przybiera suponowang w skardze kasacyjnej postac.

Tymczasem w sprawie tak nie jest i oceny tej nie zmienia powotane przez
skarzgcego orzecznictwo, jak tez sugerowane obowigzki sgdu odwotawczego.
Niemniej konieczne staje sie krotkie przypomnienie, ze Sad Rejonowy w Z. (VIII
Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru), postanowieniem z dnia 13 wrzes$nia
2018 r., wykreslit dany podmiot z rejestru, a dane postanowienie uprawomocnito sie
w dniu 12 wrzesnia 2019 r.

Na tym tle w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z dnia 9 grudnia
2011 r., I PK 63/11, LEX nr 1129342) wskazano, ze decyzja sgadu, czy nalezy
najpierw zawiesi¢ postepowanie (na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.) a nastepnie
umorzy¢ (na podstawie art. 182 § 1 zdanie drugie k.p.c.), czy tez od razu
postepowanie umorzy¢ (na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.) bez wczes$niejszego
zawieszania, zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy. Jezeli w chwili
podejmowania decyzji 0 umorzeniu postepowania jest dla sgdu oczywiste i pewne
(co wynika z ustalen faktycznych), ze utrata zdolnosci sgdowej przez strone jest
trwata, nieodwracalna (definitywna), wtedy kolejne zawieszanie postepowania po to
tylko, aby niezwtocznie je umorzyc, jest zupetnie zbedne. Nie mozna zapomnie¢, ze
juz w 2016 r. w odniesieniu do Spotki ustanowiono kuratora w celu niezwtocznego

powotania jej organéw. Z kolei na wezwanie sgdu czy Spétka prowadzi dziatalnos¢ i



czy ma majatek (skutecznie doreczone) nie udzielono odpowiedzi. W tym stanie
faktycznym zaskarzone czynnosci Sgdu Apelacyjnego nie wypetniajg przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., bowiem wykreslenie z Rejestru Przedsiebiorcéw oznacza
zakonczenie bytu prawnego osoby prawnej, skutkujgce nastepczg utratg zdolnosci
sgdowej, gdyz nie ma innego podmiotu (nastepcy prawnego), ktory mogtby przejgc
aktywa i pasywa spoétki (zob. takze postanowienie Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 3 marca 2019 r., | FSK (...), LEX nr 2631598).
Z tych przyczyn orzeczono w mysl art. 398° § 2 k.p.c.



