Sygn. akt Il UK 37/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku R. K. i Przedsiebiorstwa [...] P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym i wysokos¢ podstawy wymiaru
sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 lutego 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy - Przedsiebiorstwa [...] P. Sp.z 0.0.z
siedzibg w K. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 240
zt (dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym,

Il. nie obcigza wnioskodawczyni R. K. kosztami zastepstwa

procesowego organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2018 r., Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje wnioskodawczyni R. K. oraz ptatnika sktadek -Przedsiebiorstwa [...] ,,P.” Sp.z0.0.z
siedzibg w K., od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznychw S. z

dnia 29 marca 2018 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi



w O. o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym i wysoko$¢ podstawy wymiaru

sktadki.

Sad Apelacyjny podzielit poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, jak i ich
ocene prawng, zgodnie z ktérg wnioskodawczyni podlegata obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach wymienionych w decyzji, a takze
ustalajgcej podstawy wymiaru sktadek na te ubezpieczenia oraz ubezpieczenie zdrowotne,
z tytutu zatrudnienia u pfatnika sktadek - na podstawie 54 uméw o $wiadczenie ustug
ksiegowych okreslanych jako umowy o dzieto (art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych - jednolity tekst:

Dz.U.z 2019 r., poz. 300 ze zm., dalej ustawa systemowa).

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawczyni i ptatnika sktadek, zarzucajac naruszenie prawa materialnego — art. 627
k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy ,, wszelkie okolicznosci Swiadczg o tym, ze
odwotujacych sie tgczyta umowa o dzieto”, art. 734 k.c. poprzez btedng wyktadnie i w
konsekwencji , nieustalenie essentialia negotii umowy zlecenia co powoduje, ze btednie
zakwalifikowano umowe t3czgcg odwotujgcych sie jako umowe zlecenia”, oraz art. 6 ust. 1
pkt 4 ustawy systemowej poprzez przyjecie, ze wnioskodawczyni podlega ubezpieczeniu
spotecznemu. W oparciu o te zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy zgodnie z zgdaniem apelacji, ,wzglednie - w przypadku gdyby zarzut
naruszenia przepiséw postepowania okazat sie uzasadniony”, wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi drugiej
instancji lub uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wskazano na istotne
zagadnienie prawne - ,,czy uprawniona jest ingerencja osdb trzecich w stosunek prawny
taczacy strony umowy? Chodzi o rozstrzygniecie czy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych moze
ustali¢ charakter umowy faczacej strony wbrew jej tresci wynikajgcej z woli stron umowy?
Czy wczesniejsze kontrole Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych dotyczgce m.in. charakteru

umow faczacych Spotke P. z ksiegowg, zakwalifikowane jako umowy o dzieto, i tozsame w



tresci nie powinny wptywac na ocene dalszych uméw tego rodzaju, a przynajmniej fagodzic¢
skutki finansowe ponoszone przez kontrolowanych? Czy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
ma uprawnienia do zmiany kwalifikacji umowy o dzieto na umowe zlecenia?”. Nadto, w
ocenie skarzgcego, skarga powinna zostac przyjeta do rozpoznania jako oczywiscie

uzasadniona, ze wzgledu na pominiecie norm z art. 627 k.c. i zastosowanie art. 734 k.c.

W odpowiedzi na skarge pozwany organ rentowy wnidst o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania, ewentualnie, w razie przyjecia jej do rozpoznania, o oddalenie skargi z

zasadzeniem kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W ocenie Sadu Najwyzszego petnomocnik wnioskodawczyni i ptatnika sktadek nie
zdotat wykazaé wystepowania tak rozumianych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., Il UK 454/13 (LEX nr
1495840), trzeba przypomnieé, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktéry stwierdza
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na nazwe umowy i jej
postanowienia wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktérym strony zamierzaty sie
poddac - ustali¢ rzeczywisty jego charakter i istniejgcy tytut ubezpieczenia. Ustalenie, ze
miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg stosunki polegajgce na wykonywaniu za

wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i



758 k.c. lub wtasciwych umowom, do ktérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie
przepisy o zleceniu, nakazuje wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1i3z
zastosowaniem art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 13 pkt 2 ustawy systemowej. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wskazuje sie jednolicie, ze zgodnie z art. 353 k.c. strony zawierajgce umowe
mogaq - co do zasady - utozyc¢ stosunek prawny wedtug swojego uznania. Swoboda stron
przy zawieraniu umow nie jest jednak nieograniczona, gdyz jej granice stanowig wtasciwos¢
(natura) stosunku prawnego, ustawa oraz zasady wspotzycia spotecznego. Oznacza to, ze
strony sg zobligowane do przestrzegania zasadniczych elementéw stosunku
zobowigzaniowego, czyli jego czesci sktadowych, ktére decydujg o istocie tworzonego
wezta prawnego. Zasadom wyktadni okreslonym w art. 65 § 2 k.c. podlega takze
kwalifikacja prawna umowy wyrazona w nadanej jej przez strony nazwie. Nie ma ona
jednak charakteru przesadzajgcego, gdyz decydujaca jest rzeczywista istota umowy
determinowana jej trescig, zgodnym zamiarem stron i celem umowy, a nie jej nazwa, ktéra
niejednokrotnie moze nie oddawac natury fgczacego strony stosunku prawnego. Inaczej
rzecz ujmujac, skoro wola stron nie moze zmieniac ustawy, to strony nie mogg nazwa¢é
umowaq o dzieto zobowigzania, ktérego przedmiotem nie jest dzieto w rozumieniu art. 627
k.c. Okolicznos¢, ze strony umowy okreslity tgczacy je stosunek prawny jako umowe o
dzieto, eksponujgc w ten sposdb jej charakter, nie jest zatem elementem decydujgcym
samodzielnie o rodzaju zobowigzania, ktére ostatecznie - z uwzglednieniem wszystkich
okolicznosci sprawy - okresla sad (por. np. wyroki z dnia 26 marca 2013 r., Il UK 201/12, LEX
nr 1618766 oraz z dnia 21 marca 2013 r., Il CSK 216/12, LEX nr 1324298 i powotane w tym
ostatnim orzeczenia). Nalezy tez wskaza¢, iz umowa o dzieto nalezy do umow rezultatu - jej
przedmiotem jest indywidualnie oznaczony wytwor (efekt). Dla oceny, ze zawarto umowe
o dzieto, nazywang réwniez umowa o ,rezultat ustugi” - co odrdznia jg od umowy o
Swiadczenie ustug, ktorej przedmiotem jest sama ustuga polegajgca na wykonywaniu
okreslonych czynnosci (szeregu powtarzajacych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki
rezultat czynnos$é ta przyniesie - konieczne jest, aby dziatania przyjmujgcego zamédwienie
doprowadzity w przysztosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu (por. np.
wyroki z dnia 4 lipca 2013 r., Il UK 402/12, LEX nr 1350308 oraz 12 sierpnia 2015 r., | UK

389/14, LEX nr 1816587 i powotane w nich orzeczenia). Nalezy w tym miejscu przywotaé



wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2017 r., | UK 26/17 (BSN - IPUSISP 2018 nr 1,
poz. 29) w ktérego tezie wskazano, ze systematyczne wykonywanie ustug z zakresu
ksiegowosci sprzeciwia sie uznaniu ich za dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. W tym
kontekscie trzeba zwrécié uwage, ze podstawe zaskarzonego wyroku stanowita ocena, iz
przedmiotem spornych uméw cywilnoprawnych nie byto osiggniecie konkretnego rezultatu,
ale samo wykonywanie powtarzalnych ustug z zakresu ksiegowosci, nie sprecyzowane w
sposob zindywidualizowany. Strony zawierajgce umowy byty bowiem zainteresowane nie
wytworzeniem konkretnego, zindywidualizowanego, z géry okreslonego w parametry
dziefa, lecz starannym i systematycznym wykonywaniem czynnosci zwigzanych z obstugg

ksiegowa Spotki przez wnioskodawczynie.

Nie jest tez uprawniony wniosek, powotujgcy sie na oczywistg zasadnosc skargi (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Powotany przepis zobowigzuje skarzacego do przedstawienia
wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ
100/03, LEX nr 82274). Trzeba tez przypomnie¢, za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2011 r., | PK43/11 (LEX nr 1408141), ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami
prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni przepiséw) generalnie wyklucza
mozliwo$é oczywistej zasadnosci skargi. Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i
wykluczajg mozliwosé przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zaréwno z uwagi na
interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wyrok jest
oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna,

ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmdwit



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach odnosnie do Przedsiebiorstwa [...] ,P.” Sp. z o0.0. z siedzibg w
Konieczkach orzeczono w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c., uwzgledniajgc § 9 ust. 2 oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 265), natomiast odnosnie do wnioskodawczyni R. K. , na podstawie

art. 102 k.p.c.



