Sygn. akt Il UK 362/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku H. Spotki z 0.0. w B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

z udziatem zainteresowanych: P. B., K. K., A. B.,, M. K., Y. K., |. C. (poprzednio
K)EK,LL,RJ,M.G,S.D,M.M,K N,A. P,L.R, X P,,K.P,S. N.,A. S,
S.S,M.Z,N.W,G.S, L. B.

0 ubezpieczenie,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 grudnia 2014 r., sygn. akt lll AUa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 120 z}
(sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2014 r., Ill AUa [...], Sad Apelacyjny w [...] w
sprawie przeciwko ZUS Oddziatowi w B. o ubezpieczenie, oddalit apelacje H.
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B. (ptatnik) od wyroku Sadu
Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B. z dnia 5 wrzes$nia
2013 r., podzielajgc stanowisko Sgdu pierwszej instancji, wedtug ktérego zawarte

pomiedzy ptatnikiem a zainteresowanymi P. B., K. K., A. B.,, M. K., Y. K., I. C.



(poprzednioK.), E. K., I.L.,,R. J., M. G,,S. D., M. M., A. P,, K.N,, X. P, K. P., L.R.,
A.S,S. N, G S, t. B, NW, M Z iS. S umowy nie wypetnialy swoim
charakterem znamion umowy o dzieto, a stosunek prawny fgczacy strony posiadat
cechy stosunku pracy. Wobec powyzszego zainteresowani podlegali obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i chorobowemu we
wskazanych w decyzjach organu rentowego okresach.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik ptatnika,
zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 22 § 1! k.p. poprzez
btedng wyktadnie polegajgcag na przyjeciu, ze ,w przypadku przewazania w umowie
zawartej z pracownikiem cech umowy cywilnoprawnej, strony zawarty umowe o
prace”, art 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. poprzez ,pominiecie zgodnych
oswiadczen woli stron ztozonych przy zawarciu umowy i dotyczgcych rodzaju
umowy oraz celu jej zawarcia”, oraz przepisow postepowania - art. 378 § 1 i art.
382 k.p.c., polegajgce na ,przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen
faktycznych Sgdu Okregowego, w sytuacji gdy te ustalenia sg razgco wadliwe i nie
uwzgledniajg catosci materialu dowodowego, gdyz nie obejmujg analizy stosunku
prawnego fgczgcego strony przez pryzmat zawartych uméw o dzieto, w
szczegolnosci § 4 tych umow, a takze wyjasnien strony”, oraz art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na ,nie dokonaniu wiasnej oceny catosci
materiatu dowodowego oraz braku w sporzgdzonym uzasadnieniu wyjasnienia
dlaczego rachunki i protokoty iloSciowo - jakosciowe odbioru poszczegdlnych dziet
nie swiadczg o wykonywaniu przez zainteresowanych czynnosci na podstawie
umowy o dzieto”. Petnomocnik pfatnika wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu wraz z
orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
istotne zagadnienie prawne — czy w sytuacji rozpoznawania spraw potgczonych z
zakresu ubezpieczen spotecznych sad odwotawczy jest uprawniony do przyjecia za
wiasne ustalen faktycznych i prawnych Sgdu pierwszej instancji z jednoczesnym
ograniczeniem oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie tylko co
do czesci zainteresowanych i orzekania na tej podstawie co do wszystkich

zainteresowanych, oraz na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej przejawiajgca



sie w dokonaniu przez Sady obu instancji wskazanych btedéw procesowych
majgcych istotny wptyw na proces kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu pierwsze;j
instancji oraz naruszenia dyspozycji art. 22 § 1! k.p. poprzez przyjecie, ze w
przypadku przewazania w umowie zawartej z pracownikiem cech umowy
cywilnoprawnej, strony zawarty umowe o prace.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pethomocnik organu rentowego wnidst o
wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi wraz z orzeczeniem o kosztach zastepstwa

procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje
sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig, i ktdrego rozstrzygniecie moze sprzyja¢ rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznosc
wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z
nim konkretnych przepiséw prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz
przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por.
postanowienia: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11,
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51, z dnia 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05, LEX nr 180841). W sytuacji gdy podstawg wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba wyktadni przepisow prawa, konieczne
jest okreslenie, ktore przepisy wymagajg wykladni Sadu Najwyzszego, ze

wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub



z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7,
s. 10). Wypada réwniez dodac, ze podobnie jak w przypadku gdy podstawg
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.), nie zachodzi ona, jezeli Sad
Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wyktadni
przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto
okolicznosci uzasadniajgcych zmiane tego poglagdu (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNAPIUS - wkfadka z
2003 r. nr 13, poz. 5).

Zagadnienie przedstawione w skardze kasacyjnej nie wymaga
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Przedstawione zagadnienie prawne jest
pozorne, a uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie zmierza do zakwestionowania
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych jak i ich oceny prawnej, stwierdzajgce;j
ze zawarte pomiedzy ptatnikiem a zainteresowanymi umowy nie wypetniaty swoim
charakterem znamion umowy o dzieto, a stosunek prawny tgczacy strony miat
cechy stosunku pracy.

Nalezy przypomnieé, za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia
1998 r. | PK 334/98 (OSNP 1999 nr. 20, poz. 646), ze wobec rdéznych cech
charakterystycznych wykonywania zatrudnienia na podstawie umowy o prace i
umoéw cywilnoprawnych, dla oceny rodzaju stosunku prawnego decydujgce jest
ustalenie, ktoére z tych cech majg charakter przewazajgcy. Weryfikacja tej oceny,
dokonanej przez sad drugiej instancji jest w postepowaniu kasacyjnym mozliwa
wowczas, gdy byta razgco nieprawidtowa.

Trzeba tez przypomniecC, ze jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje na jej oczywistg zasadnosc, to w jego uzasadnieniu powinny
znalez¢ sie odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga jest
bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo

powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sagdu



Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiUS 2002, nr 20, poz.
494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS 2003, nr 18,
poz. 437), jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy jest ono z gory widoczne
dla kazdego prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie
pewne i nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia
wskazanych przepisow sg zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy
tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491 538), gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r, Il CZ 3/63, OSPIKA 1963, nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3
lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywaod
prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Warto tez wskaza¢ za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2011 r, | PK 43/11 (niepublikowany), ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw)
generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi. Przestanki
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art.
398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego



przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie
bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie
w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i
rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy.

Tym sie kierujgc orzeczono jak w postanowieniu na podstawie art. 398° § 2
K.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., okreslajgc
taryfowe wynagrodzenie petnomocnika zgodnie z § 11 ust. 2 oraz § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztébw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).



