Sygn. akt Il UK 350/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku B. Spofki z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanej M. W.

0 ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 23 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 9 grudnia 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

| odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il zasadza od B. Spoétki z 0.o. w W. na rzecz Zakiadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W. 120,- (sto dwadziescia) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca B. Spotka z o.0. w W. odwotat sie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych stwierdzajgcej, ze M. W. jako osoba wykonujgca prace
na podstawie umowy o swiadczenie ustug u ptatnika sktadek B. Spétka z o.o.
podlega  obowigzkowo  ubezpieczeniom  emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu. W decyzji wyznaczono okres trwania ubezpieczenia i podstawe

wymiaru skfadki.



Odwotanie wnioskodawcy Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 23 grudnia
2013 r. oddalit. Zbieznie postgpit Sgd Apelacyjny w [...], oddalajgc wyrokiem z dnia
9 grudnia 2014 r. apelacje ptatnika sktadek.

Sady obu instancji ustality, ze wnioskodawca z zainteresowang zawarli
umowe o dzieto, ktérej przedmiotem byto wykonanie partii zestawdéw promocyjnych
chemii gospodarczej na terenie P. [...] S.A. w W. Odbiér dzieta miat nastgpi¢ na
koniec miesigca. Wynagrodzenie zainteresowanego uzaleznione byto od jej wkiadu
w realizacje dzieta przez zespodt. Wyptata wynagrodzenia nastepowata po
wystawieniu rachunku przez zespot wykonawcéw i stwierdzeniu przez
zamawiajgcego terminowego oraz prawidtowego wykonania zamowionego dzieta.

Kierujgc sie tak ustalonym stanem faktycznym Sad drugiej instancji w
kontekscie art. 627 k.c., art. 734 § 1 k.p.c. i art. 750 k.c. uznat, ze Sgd Okregowy
dokonat prawidtowych ustalen faktycznych. Zastrzegt, ze przedmiot umowy nie
zostat sprecyzowany w sposob zindywidualizowany, a sprowadzat sie do
czynnosciowego okreslenia pracy. W sytuacji, gdy zainteresowany wykonywat
powtarzalne i proste prace fizyczne, rozliczane czasem pracy, nie mozna twierdzic,
ze doszio do zawarcia umowy o dzieto, gdyz istotg zobowigzania byta starannosc.

Z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego nie zgodzit sie ptatnik sktadek.
Skarge kasacyjng opart na podstawach naruszenia przepisdéw prawa materialnego.
Twierdzit, ze Sad drugiej instancji uchybit art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353* k.c.
przez btedna interpretacje oswiadczen woli stron, art. 734 k.c. w zwigzku z art. 750
k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie, a w konsekwencji wskazanych naruszen
podniést niewlasciwe zastosowanie art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

W skardze kasacyjnej ptatnik sktadek zarzucit réwniez naruszenie art. 378 §
1 k.p.c. przez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji, polegajgce na nie
odniesieniu sie do wszystkich zarzutéw apelacji, w tym zarzutu naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c. przez sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktére nie
zawiera petnego ustalenia stanu faktycznego i oceny wszystkich dowoddw.
Niezaleznie skarzgcy wskazat na uchybienie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p. w
zwigzku z art. 321 k.p.c. i w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez orzeczenie ponad

zgdanie w zakresie kosztéw postepowania apelacyjnego.



Domagajac sie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
odwotat sie do przestanek z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Dostrzegt w sprawie istotne
zagadnienie prawne. Sprowadza sie ono do pytania, czy gotowy zestaw
promocyjny produktdw chemii gospodarczej obejmujgcy okreslong ilos¢ sktadnikow
wchodzgcych w sktad zestawu oraz czynnosci wymagajace jego przygotowania od
podstaw, to jest od ziozenia kartonika, oraz odpowiedni dobdr elementéw
sktadowych, az po jego zapakowanie, jest dzietem.

Whnioskodawca twierdzit réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad drugiej instancji naruszyt przepisy prawa materialnego

I prawa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie moze zostac przyjeta do rozpoznania.

Tytutem uwagi wstepnej, nalezy zauwazyC, ze dyskusyjny pozostaje
koncept, polegajgcy na jednoczesnym twierdzeniu, ze ta sama rzeczywistos¢
faktyczna, z jednej strony, rodzi istotne zagadnienie prawne, a z drugiej, przepisy
majgce do niej zastosowanie zostaty w oczywisty sposéb przez Sad naruszone - a
przeciez tylko w takim przypadku moze zisci¢ sie przestanka z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.. Z tego spostrzezenia wynika wniosek, ze co najmniej jedna z okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej nie jest trafna.

Uzaleznienie przyjecia skargi kasacyjnej od wystgpienia w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wynika z roli przyporzadkowanej Sadowi Najwyzszemu.
Polega ona na sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci przez rozpoznawanie skarg
kasacyjnych oraz innych Srodkéw odwotawczych, przy czym mianownikiem tej
funkcji pozostaje cel sprowadzajgcy sie do zapewnienia zgodnosci z prawem oraz
jednolitosci orzecznictwa sgddéw powszechnych. Wiasciwosc¢ ta pozwala sadzic, ze
zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. musi zostac
sformutowane na tyle ogdlnie, zeby nie chodzito w nim o sposéb rozstrzygniecia
konkretnej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2014 r.,
| CSK 343/13, LEX nr 1523355, z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CZ 94/04, LEX nr

1312727). Analizujgc zagadnienie poddane pod ocene przez wnioskodawce trudno



wyzbyc¢ sie wrazenia, ze w istocie sprowadza sie one do przesgdzenia zasadniczej
kwestii w sporze. Skarzgcy opisat stan faktyczny (niesporny w sprawie) i pyta, czy
wykonane przez zainteresowang czynnosci mozna uzna¢ za dzieto (zapewne w
rozumieniu art. 627 k.c.). Sposob postawienia problemu jedynie w luzny sposéb
nawigzuje do modelu normatywnego. Rozrdéznienie rezimow umownych, ktorych
przedmiotem jest wykonywanie okreslonych czynnosci w zamian za
wynagrodzenie, charakteryzuje sie zlozonoscig. Jasne jest, ze sSwiadczenie
wykonujgcego dzieto lub realizujgcego ustuge stanowi podstawowg zmienng.
Podkresla sie, ze w umowie o dzieto Swiadczenie zmierza do osiggniecia
okreslonego rezultatu ludzkiej pracy, natomiast swiadczeniem w umowie zlecenia
jest tylko sama czynnos¢ faktyczna lub prawna, a nie osiggniecie jej rezultatu.
Odmiennos¢ ta ulega jednak zatarciu, jesli wezmie sie pod uwage, ze umowa
zlecenia moze charakteryzowac sie dgzeniem do osiggniecia okreslonego skutku.
W rezultacie przy kwalifikacji rodzaju umowy powinno sie¢ zawsze uwzgledniac¢ nie
tylko kryterium w postaci swiadczenia, lecz takze kryteria pomocnicze, takie jak
podziat na umowy starannego dziatania i umowy rezultatu, rozktad ryzyka
zwigzanego z zaciggnieciem i wykonaniem zobowigzania, znaczenia zakresu
niezbednych nakfadow. Istotna jest réwniez obustronna lub jednostronna
nietrwatos¢ zobowigzania (mozliwos¢é zakonczenia umowy zlecenia i o dzieto
zostata odmiennie uregulowana). Z kazdej z tych pomocniczych wiasciwosci mozna
wygenerowaé wskazowki interpretacyjne moggce mie¢ znaczenie dla ostatecznej
kwalifikacji. Przyktadowo, potgczenie sie umowg o dzieto pozostaje problematyczne
w sytuacji, gdy dtuznik zobowigzuje sie do osiggniecia rezultatu zaleznego od
oceny i decyzji osoby, za ktérg nie ponosi odpowiedzialnosci, ani nie ma wptywu na
jej zachowanie. Aspekt ten moze mieC znaczenie przy wykonywaniu czynnosci w
systemie skooperowanym, aktualizuje rowniez doniostos¢ systemu organizacyjnego
prowadzgcego do wytworzenia produktu finalnego. Przedstawione dyrektywy
kierunkowe sg pomocne przy badaniu rodzaju umowy za pomocg metody
absorpcyjnej, ktéra znaczenie nadaje dominujgcemu dla danego rezimu prawnego
zespotowi cech charakterystycznych. Proces ten ma zawsze charakter
zindywidualizowany, gdyz zmodyfikowanie w stanie faktycznym jednej okolicznosci

moze prowadzi¢ do odmiennego efektu koncowego.



Konfrontujgc treS¢ postawionego przez wnioskodawce zagadnienia
prawnego ze skomplikowanym i wieloaspektowym mechanizmem poznawczym,
prowadzgcym do odzwierciedlenia rodzaju prawnego zawartej przez strony umowy,
staje sie jasne, ze nie moze ono doprowadzi¢ do rozwoju prawa, czy tez
poszczegolnych jego instytucji, jak réwniez tak sformutowane zagadnienie nie
bedzie miato znaczenia precedensowego. Zwazywszy na bogate orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, trudno réwniez uznaé, ze poruszona
tematyka jest nowa i niewyjasniona. Splot przedstawionych racji prowadzi do
wniosku, ze zagadnienie prawne zaprezentowane przez pfatnika sktadek nie
cechuje sie istotnoscig wymagang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Perspektywa, ktérg postuguje sie skarzgcy przy kwalifikowaniu rodzaju
umow, a polegajgca na akcentowaniu wybranych elementdw i cech zobowigzania,
zwazywszy na wielowymiarowy kontekst ocenny, stosowany przy rozroznieniu
umowy zlecenia i umowy o dzieto, sprawia, ze nieprzekonujgce jest stanowisko o
oczywistej trafnosci skargi kasacyjnej. Majgc na uwadze, ze bezsprzecznos¢ skargi
powinna by¢ dostrzegalna prima facie, bez wdawania sie w drobiazgowe badanie
podstaw zaskarzenia, trudno jest twierdzic¢, ze Sgd Apelacyjny w sposob oczywisty
naruszyt art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353* k.c., art. 734 k.c. w zwigzku z art. 750
k.c. oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy o0 systemie
ubezpieczen spotecznych. Dopuszczenie skargi kasacyjnej do rozpoznania zgodnie
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. moze mie¢ miejsce tylko wowczas, jesli zapatrywanie
przeciwne wystgpi w trakcie przedsadu, czyli wstepnego badania skargi kasacyjnej,
gdyz na tym etapie procedowania rolg Sadu Najwyzszego nie jest szczegdtowe
badanie zgtoszonych podstaw zaskarzenia. W rozpoznawanej sprawie oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nie jest dostrzegalna. Nie ma zatem podstaw do jej
skierowania jej celem merytorycznego procedowania.

Whioskodawca postrzega urzeczywistnienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4
K.p.c. w nierozpoznaniu przez Sgd Apelacyjny sprawy w granicach apelacji. W tym
zakresie podat, ze Sad drugiej instancji nie odniést sie do zarzutow wywodzonych z
art. 328 § 2 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c. W skardze kasacyjnej wnioskodawca nie
wskazuje jednak na relacje zachodzgcg miedzy tym uchybieniem a wynikiem

sprawy. Ma to znaczenie jesli wezmie sie pod uwage, ze naruszenie przepisow



postepowania moze staC sie skuteczng podstawg skargi kasacyjnej jedynie w
wypadku, gdy miato istotny wplyw na wynika sprawy. Jesli wytyczng z art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. powigze sie z warunkiem zawartym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., staje sie
jasne, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona dopiero woéwczas, gdy
uchybienie proceduralne oddziatuje na poprawnos¢ rozstrzygniecia. Skoro skarzgcy
zalezno$ci tej nie widzi, a w kazdym razie jej nie przedstawia i nie omawia, to nie
jest rolg Sadu Najwyzszego snué¢ domysty w tym zakresie, a w konsekwencji
domniemywac bezsprzecznosci postawionych zarzutow.

Przepisy art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p. w zwigzku z art. 321 k.p.c. iw
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. nie mogg swiadczy¢é o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, gdyz przewidujg reguly obcigzania strony kosztami procesu.
Weryfikacja tego rodzaju rozstrzygnie¢ procesowych odbywa sie w trybie art. 3942
§ 1 k.p.c., a Sad Najwyzszy nabywa uprawnienia do zmiany wyroku w tej czesci
tylko w przypadku uwzglednienia skargi kasacyjnej. Oznacza to, ze orzekanie w
tym przedmiocie ma charakter akcesoryjny i nie moze swiadczy¢ samoistnie od
dopuszczalnosci skargi kasacyjne.

Kierujgc sie sumg zrelacjonowanych argumentéw Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

Zgodnie z regutg wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c., stosowang w
postepowaniu kasacyjnym z upowaznienia art. 3982 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., Sad Najwyzszy zasagdzit od wnioskodawcy na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych zwrot kosztéw postepowania kasacyjnego w wysokosci wskazanej w
§ 12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490 z

pozn. zm.).
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