Sygn. akt Il UK 347/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku Szkoty (...) w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziat w W.

z udziatem zainteresowanych: Z. M., D. S. K.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 wrzesnia 2019r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacego na rzecz organu rentowego kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéow procesu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 maja 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje (...)
w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 kwietnia 2016 r., moca ktérego
oddalono jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, [...] Oddziat
w W. z dnia 8 kwietnia 2015 r., stwierdzajgcej, ze Z. M. i D. S. K. — jako
zleceniobiorcy — podlegajg ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu wykonywania ustug

dydaktycznych.

Sad Apelacyjny przyjat, ze zleceniobiorcy z racji przeprowadzenia wyktadow

powinni podlega¢ ubezpieczeniu spotecznemu, bowiem tre§¢ uméw nie ujawnia



okreslonego rezultatu. Ich praca polegata na starannym dziataniu. Oceny tej nie
zmienia wykonanie konspektu, gdyz nie przeksztatca on czynnosci szkolenia
studenta w umowe o dzieto.

Skarga kasacyjna Szkoty (...) w W. jako pfatnika zostata oparta na
podstawie naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie i zastosowanie
art. 65 § 1 w zwigzku z art. 65 § 2 k.c. wyrazajgce sie w nieuwzglednieniu zgodne;j
woli stron umowy, ustalonych zwyczajéw, praktyki uczelnianej oraz zasad
wspotzycia spotecznego, art. 353* k.c., przez pominiecie przy dokonywaniu oceny
spornych umow zasady swobody uméw, art. 750, 627 i 6 k.c. oraz art. 83 ust. 1 pkt
1i3iart. 13 pkt 2, art. 18 ust. 1 i 3, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz.
300), art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkdéw publicznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1510), a takze art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1191).

Skarzacy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co
do istoty sprawy.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na potrzebe
wyktadni art. 5 k.c. w zwigzku z art. 86 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, budzgcych ,powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci
interpretacyjne w praktycznym ich stosowaniu”, skarzgcy postawit pytania
dotyczgce mozliwosci zmiany przez zaktad ubezpieczeh rodzaju umow
zawieranych o przygotowanie i realizacje wyktadu z uwzglednieniem panujgcych
zwyczajéw i przyjetej powszechnie praktyki, oraz tego, czy nowa kwalifikacja umow
moze nastgpi¢ bez udziatu biegtego, zwazywszy, Zze wiedza przedstawiana na
wyktadzie dotyczyta oséb z wyksztatceniem wyzszym, majgcych tytut licencjata lub
magistra i nie dotyczyla wiedzy powszechnie znanej na poziomie
ogolnodostepnym. Podnidst, ze ocena umow w czasie ich zawierania jako umow o
dzieto byta aprobowana w doktrynie i orzecznictwie (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 30 maja 2001 r., | PKN 429/00; z dnia 27 sierpnia 2013 r.,
Il UK 26/13).



Istotnym zagadnieniem wystepujgcym w sprawie skarzgcy uczynit takze to,
czy zgodnie z art. 6 k.c. w zwigzku z art. 627 k.c. i art. 278 § 1 k.p.c. organy
rentowe mogg kwestionowac podstawe i rodzaj zawartej umowy, gdy strony umowy
umawiajg sie na rezultat, ktéry jest wynikiem specjalistycznej wiedzy,
doswiadczenia, umiejetnosci i znajomosci przedmiotu.

Organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W tozsamych
stanach faktycznych i przy tozsamych wnioskach o przyjecie skarg kasacyjnych do
rozpoznania orzekat juz Sad Najwyzszy, ktory postanowieniem z dnia 29 maja
2019 r., 11 UK 195/18 i z dnia 16 lipca 2019 r., Il UK 349/18 odmdwit przyjecia ich do
rozpoznania.

Przedmiotowa sprawa wpisuje sie w Kkolejny spor na tle prawidtowej
delimitacji uméw prawa cywilnego, a mianowicie, czy mamy do czynienia z umowg
0 dzieto (jak twierdzi skarzgcy), czy z umowg o $wiadczenie ustug (jak przyjety
orzekajgce w sprawie sady). Problem ten nie jest nowy. W judykaturze Sadu
Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze nie jest wytgczone zamowienie cyklu wyktadow
na podstawie umowy o dzieto, nieobjetej obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego,
gdy wyktad ma cechy utworu w znaczeniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 czerwca 2014 r.,
I UK 548/13, LEX nr 1496287; z dnia 10 lipca 2014 r., Il UK 454/13, LEX nr
1495840). Ocena takiego charakteru przedmiotu umowy nalezy do ustalen
faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2013 r., || UK 26/13,
Monitor Prawa Pracy 2014 nr 1). Ma to istotne znaczenie w sprawie, skoro ocena
zasadnosci wyroku ma by¢ dokonana przez pryzmat prawa materialnego. W
zwigzku z tym pytania postawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w tym przede wszystkim postulat fachowej oceny ,autorskiego”
charakteru zleconych wyktadéw oraz to, ze ,w toku catego postepowania organ

ubezpieczen wywodzit skutki prawne z faktu podwazania rodzaju zawartych umow,



bez wskazania na czym sg oparte watpliwosci i w jaki sposob zweryfikowat rezultat
zawartych uméw”, nie przystajg do podstaw skargi.

Formutujgc w ten sposdb wniosek, skarzgcy nie wykazat, ze przedstawione
zagadnienia Sad Najwyzszy moze rozstrzygng¢ przy rozpoznaniu niniejszej skargi
kasacyjnej, skoro — przedstawiajgc je — nie powigzat postawionych kwestii z
wytknieciem wad postepowania prowadzgcych do dokonanych ustaleh. Ze wzgledu
na obowigzujgcy w postepowaniu kasacyjnym zakaz konfrontowania oceny
dowoddéw oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego ustalonymi w sprawie faktami
(por. art. 3983 § 3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c. oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10
wrzesnia 1999 r., Il UKN 7/99, OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 865) udzielenie
odpowiedzi na powstate in casu watpliwosci nie jest mozliwe.

Marginalnie nalezy zauwazy¢, ze w ostatnim czasie problem kwalifikaciji
umowy o dydaktyke wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 21 maja 2019 r., | UK
75/18 (niepubl.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1

k.p.c.



