Sygn. akt Il UK 33/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku E. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

o prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 czerwca 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 listopada 2013 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny, Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w (...) oddalit apelacje E. W. od wyroku Sadu
Okregowego w B. z dnia 15 stycznia 2013 r., oddalajgcego jego odwotanie od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w B. z dnia 13 lipca 2012 r. w
przedmiocie odmowy przyznania ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy. W podstawach orzeczen Sgddéw meriti przyjeto, ze
ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), co potwierdzito
orzeczenie komisji lekarskiej ZUS, a nastepnie opinia bieglego sgdowego
powotanego w sprawie.

Skarg kasacyjna ubezpieczonego, obejmujgca wyrok Sgdu drugiej instancji

w catosci, z wnioskiem o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do



ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, zostata oparta na podstawie
naruszenia przepisOw postepowania — art. 385 k.p.c. przez niewlasciwe
zastosowanie i oddalenie apelacji, mimo ze w Swietle posiadanych nowych
zaswiadczen lekarskich byta ona zasadna oraz art. 233 § 1i 2 k.p.c., art. 277 k.p.c.
i art. 217 § 3 k.p.c. przez odmowe dania wiary dokumentom w postaci zaswiadczen
lekarskich przedtozonych przez ubezpieczonego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy odwotat
sie do oczywistej zasadnosci skargi, podnoszac, ze dziatanie Sadu drugiej instanc;ji
stanowi uchybienie majgce istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz narusza art.
233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 277 k.p.c. oraz art. 217 § 3 k.p.c. W ocenie
skarzgcego ztozone w Sagdzie drugiej instancji opinie lekarzy nie miaty na celu
spowodowania zwioki postepowania, a powotane zostaly na okolicznosci
dostatecznie niezbadane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewazno$c
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W ramach przedsgdu ocenie w tym zakresie podlegajg tylko przyczyny
kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Nie sg badane podstawy skargi
okreslone w art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wiec wymagane jest samodzielne i
odrebne uzasadnienie wniosku (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Przytaczanie w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentéw
sprowadzajgcych sie do opisu zarzutéow ujetych w podstawach skargi nie swiadczy
0 jej oczywistej zasadno$ci i nie moze by¢ skuteczne.

Uwzgledniajgc to, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



