Sygn. akt Il UK 318/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku J. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w O.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. oddalit
apelacje ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 27 lutego
2014 r., oddalajgcego odwotanie J. T. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w O. z dnia 5 listopada 2013 r. odmawiajgcej prawa do
emerytury w wieku obnizonym z tytutu pracy w warunkach szczegdlnych.

Ubezpieczony wywiodt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa procesowego, tj. art. 217 § 1 k.p.c., art. 299 k.p.c.,
art. 391 § 1 k.p.c., art. 381 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c., art. 278 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., wnidst uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na potrzebe wyktadni art. 381 k.p.c., a nadto dlatego, ze skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

W skardze kasacyjnej ztozonej przez ubezpieczonego znajduje sie wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na to, ze w sprawie istnieje potrzeba
wyktadni art. 381 k.p.c., a nadto skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie mozna
uzna¢ jednak, ze skarzacy zdotat wykazaé potrzebe zaangazowania Sagdu
Najwyzszego przy rozpoznaniu niniejszej sprawy.

Z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wynika, ze Sgd Najwyzszy nie moze odmodwic
przyjecia skargi do rozpoznania, gdy w sprawie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow. Wskazany wyzej przepis wymaga przede
wszystkim tego, by potrzeba wykfadni wystepowata ,w sprawie”. Potrzeba wyktadni
przepiséw powstaje zatem w zwigzku z istniejgcym w sprawie stanem faktycznym,
a jej dokonanie ma stuzy¢ wiasciwemu rozstrzygnieciu sprawy. Powotanie sie na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje natomiast skarzgcego
do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej

wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do



rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Innymi stowy, w celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykazac ,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej” przez odwotanie sie
do argumentac;ji, ktéra prima facie wskazuje, ze zaskarzone orzeczenie wydane
zostato z oczywistym naruszeniem prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07, z 10 lipca
2007 r., Il UK 45/07, niepublikowane, z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109).

Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie oparta zostata wylgcznie na
zarzutach naruszenia prawa procesowego. Zgodnie z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej moze byc¢ tylko takie naruszenie przepiséw
postepowania, ktdére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Zarzut poczynienia
ustalen na podstawie ograniczonego, jak twierdzi skarzgcy, postepowania
dowodowego, co miato by¢ wynikiem zaniechania przez Sgd dopuszczenia dowodu
z zeznan ubezpieczonego oraz uzupetniajgcego przestuchania swiadkow, a takze
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, podczas gdy ,wiedza co do umiejscowienia
instalacji elektrycznej w pojazdach wymaga wiadomosci specjalnych” bez
jednoczesnego wykazania, w jaki sposéb te ewentualne uchybienia procesowe
Sadu przetozyty sie rozstrzygniecie sprawy, oznacza, ze nie jest mozliwe ani
stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje potrzeba dokonania wykfadni art. 381 k.p.c.,
ani ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nie moze byC uznane za
wystarczajgce w tym zakresie stwierdzenie skarzgcego, ze wykazywane uchybienia
procesowe miaty istotny wptyw na wynik sprawy, bez precyzyjnego wykazania,
jakie okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy mogtyby by¢ ustalone na
podstawie tych dowodéw, ktorych, zdaniem skarzgcego, Sad bezpodstawnie nie
przeprowadzit. Nie wdajgc sie zatem w rozwazania co do stuszno$ci twierdzen
ubezpieczonego o potrzebie wyktadni art. 381 k.p.c., a takze o naruszeniu
wskazanych przepiséw prawa procesowego, uznaé¢ nalezy, ze powotujgc sie

wytgcznie na naruszenie tych przepisow, przy jednoczesnym braku zarzutow



naruszenia prawa materialnego, tj. co najmniej art. 184 i art. 32 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
okreslajgcych przestanki nabycia prawa do emerytury w wieku obnizonym z tytutu
pracy w szczegolnych warunkach, nie zdofat wykazac¢ ani tego, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, ani tego, ze wyktadnia art. 381 k.p.c. moze stuzyc
wiasciwemu rozstrzygnieciu sprawy.

Skarzacy nie zdotat wiec przekona¢ o potrzebie rozpoznania jego skargi
przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato postanowic jak

w sentencji.
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