Sygn. akt Il UK 318/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z wniosku J. K., N. R.-S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w L.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyn od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Petnomocnik wnioskodawczyn wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...]. z 30 pazdziernika 2013 r. zaskarzajgc go w czesci, w ktorej
Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w L., tj. pkt. 1 wyroku w zakresie,
w ktérym Sad drugiej instancji uwzglednit apelacje organu rentowego i ustalit
podstawe wymiaru Swiadczen na kwote 1.500 zt zamiast 5.000 zt, oraz pkt. II.

Zarzucono naruszenie: art. 41 ust. 12 i 13 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 58 k.c.; art. 58 § 2 k.c. w
zw. z art. 13 zd. 1 k.p. oraz naruszenie prawa procesowego, tj. art. 316 k.p.c. w zw.

z art. 232 k.p.c. oraz art. 231 k.p.c.



Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniano wystgpieniem w
sprawie istotnych zagadnien prawnych sformutowanych w formie nastepujgcych
pytan:

,CZYy — na podstawie art. 14 ust. 12 i 13 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych — dopuszczalna jest ingerencja organu rentowego w ustalanie
wynagrodzenia zgtaszanego do podstawy wymiaru ubezpieczenia spotecznego, a
jezeli tak to czy moze ona zostaC poczyniona jedynie w oparciu o zasady
wspotzycia spotecznego i interes publiczny i bez odwotania do materiatu
dowodowego, w sytuacji gdy wynagrodzenie to jest ustalone w umowie o prace
pomiedzy stronami — pracownikiem z jednej strony i pracodawcg z drugiej — i
jednoczesnie bezsprzecznie wskazane zostato, ze praca bedgca przedmiotem tej
umowy byta faktycznie wykonywana, a w zaden sposob nie uprawdopodobniono,
by wysokos¢ wynagrodzenia zgtoszonego do organu rentowego nie odpowiadata
wysokos$ci wynagrodzenia rzeczywiscie wyptaconego ubezpieczonej;

czy — jezeli na pierwsze z pytan odpowiedzie¢ twierdzgco — ustalenie przez
organ rentowy stusznego i godziwego wynagrodzenia za prace bedgcego podstawg
do obliczenia naleznych ubezpieczonemu $wiadczen ubezpieczen spotecznych
moze — w oparciu 0 zasady wspotzycia spotecznego — zosta¢ dokonane jedynie w
oparciu o ustalenie kwot wynagrodzen otrzymywanych przez inne osoby
zatrudnione w danym zaktadzie pracy na podobnych stanowiskach i kwoty ich
wynagrodzen oraz sytuacje ekonomiczng tego zaktadu pracy, czy tez ustalenie
takie powinno ponadto uwzgledni¢ przecietny ogdélny poziom wynagrodzen oséb
zatrudnionych na podobnych stanowiskach, jak réwniez osobiste kwalifikacje
ubezpieczonego, jego naktad pracy i jej efekty oraz osobiste starania o dobro

zakfadu pracy.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie jest zwyklym sSrodkiem zaskarzenia i postepowanie
kasacyjne nie jest kolejng (trzecig) instancjg. Przyjecie skargi do rozpoznania
warunkuje dopiero spetnienie ustawowych przestanek tzw. przedsgdu. Jedng z

takich przestanek jest wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego



(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), co stuzyé ma rozwojowi prawa (por. postanowienie SN z
15 listopada 2007 r., Il PK 159/07, LEX nr 863976). Nalezy podkreslic, ze w
przypadku tej przestanki nie chodzi o jakiekolwiek zagadnienie prawne. Problem
prawny ujety w skardze kasacyjnej dotyczy¢ musi kwestii decydujgcej o
rozstrzygnieciu sprawy, nie moze by¢ dla niej prawnie obojetny (postanowienie SN
z 25 wrzesnia 2007 r., | UK 161/07, LEX nr 885063). Ponadto, istotne zagadnienie
prawne z zatozenia charakteryzuje sie nowoscig (postanowienie SN z 30 wrzesnia
2014 r., Il SK 2/14, LEX nr 1544567).

Sformutowane przez petnomocnika skarzgcych zagadnienia prawne nie sg
istotnymi zagadnieniami prawnymi w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Odnosnie pierwszego ze wskazanych problemow, zostat on rozstrzygniety w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, co potwierdza tres¢ uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Petnomocnik skarzgcych wskazat tam
na uchwate Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2005 r., Il UZP 2/05, OSNP 2005 nr
21, poz. 338. W uchwale tej Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w ramach art. 41 ust. 12 i
13 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
moze zakwestionowaé wysokos¢ wynagrodzenia stanowigcego podstawe wymiaru
sktadek na ubezpieczenie chorobowe, jezeli okolicznosci sprawy wskazujg, ze
zostato wyptacone na podstawie umowy sprzecznej z prawem, zasadami
wspotzycia spotecznego lub zmierzajgcej do obejscia prawa (art. 58 k.c.). Nalezy
przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego tres¢ stosunku prawnego
formutowanego w warunkach wolnosci zawierania umoéw nie uchyla sie sgdowej
kontroli pod katem ogdlnych klauzul zabezpieczajgcych zycie spoteczne przed
zjawiskami patologicznymi, ktdére — mimo pozornej zgodnosci z przepisami nie
mogg byC¢ objete ochrong ze strony panstwa ze wzgledu na sprzecznos$¢ z
zasadami wspofzycia spotecznego. Podkre$la sie jednoczesnie, ze cel zawarcia
umowy w postaci osiggniecia swiadczen z ubezpieczenia spotecznego sam w sobie
nie jest sprzeczny z ustawg, ale nie moze to oznaczac¢ akceptacji dla nagannych i
obojetnych spotecznie zachowan (wyrok SN z 12 lutego 2009 r., Ill UK 70/08, LEX
nr 725061).

Petnomocnik skarzgcych uzasadniajgc przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania, w drugiej kolejnosci wskazat na konieczno$¢ precyzyjnego



zakreSlenia przez Sad Najwyzszy, kiedy zachodzi sytuacja, gdy okolicznosci
sprawy wskazujg, ze wynagrodzenie zostato wyptacone na podstawie umowy
sprzecznej z prawem, zasadami wspotzycia spotecznego lub zmierzajgcej do
obejscia prawa. Formutujgc zagadnienie prawne w ten sposob petnomocnik
skarzgcych myli istotne zagadnienie prawne ze zwyktg wykfadnig prawa. Ustalanie
kryteribw stuzgcych ustaleniu czy wynagrodzenie za prace bedgce podstawg do
obliczenia naleznych ubezpieczonemu swiadczen ubezpieczenia spotecznego jest
godziwe i stuszne w Swietle zasad wspétzycia spotecznego, nalezy do sfery zwyktej
wykfadni ustawy i jej zastosowania w okoliczno$ciach faktycznych konkretnej
sprawy. W konsekwencji nie moze stanowi¢ podstawy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienie SN z 16 marca 2009 r., 1l UK 90/08, LEX nr
707909). Z podstawowego celu postepowania kasacyjnego, jakim jest ochrona
interesu publicznego, wynika bowiem, ze dagzenie do zastgpienie klauzul
generalnych przez opis sytuacji wyczerpujgcych te klauzule nie moze stanowic
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



