Sygn. akt Il UK 318/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku M. E.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

o rente rodzinng w zwigzku z wypakiem,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 listopada 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt Illl AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
M. E. od wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 r., ktérym Sad Okregowy w P. oddalit jej
odwotanie od decyzji z dnia 29 grudnia 2009 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w P. odmawiajgcej prawa do renty rodzinnej w zwigzku z wypadkiem
przy pracy jej meza.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie przepiséw
prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, przez naruszenie
art. 278 i 286 k.p.c. w zwigzku z brakiem powofania kolejnego biegtego mimo wielu
uzasadnionych zastrzezen strony odwotujgcej co do rzetelnosci wydanej opinii,
majgc na uwadze w szczegdlnosci ich powierzchownos$g¢, jak réwniez sprzecznos¢

zawartych wnioskéw w kontekscie znajdujgcej sie w aktach sprawy dokumentacii



medycznej, a w szczegodlnosci mozliwosci zweryfikowania toku wnioskowania przez
biegtego oraz mozliwosci ustalenia odmiennego stanu faktycznego.

Wskazujgc na powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwszej instancji w catosci i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat jej
oczywistg zasadnoscig ,w zwigzku z naruszeniem przepisOw prawa procesowego
wyrazajgcym sie braku powotania innego biegtego w celu wydania opinii w
przedmiotowej sprawie, a w konsekwencji brakiem mozliwosci zweryfikowania

twierdzen biegtego oraz poczynienia odmiennych ustalen faktycznych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywa¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarzgca odwotuje sie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi. Z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$¢ nie tylko powotania sie na okoliczno$é, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze
przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzacy musi wskazac, w

czym - W jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podac



argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”
(prima facie) i w sposéb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za
btedny i jego wzruszenia. Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa
materialnego lub procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez wdawania sie w pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu
przyjmuje sie, ze nie spetnia tego wymagania odwotanie sie do podstaw
kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam zarzutu dodatkowo mianem razgcego,
ewidentnego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie
oczywistos¢ naruszenia wskazywanych przepisow (por. miedzy innymi
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | UK 382/11, LEX nr
1215133 i orzeczenia tam powotane).

Skarzgca nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢, gdyz nie tylko ze
nie przeprowadza zadnego wywodu prawnego dla wykazania jej istnienia, ale
nawet nie wskazuje przepisdw prawa procesowego, ktdérych naruszenie przez Sad
drugiej instancji miatoby wprost prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej, a
rzeczg Sadu Najwyzszego na etapie przedsgdu nie jest poszukiwanie takich
okolicznosci w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych i formutowanie za skarzgca
whniosku wykazujgcego istnienie przestanek uzasadniajgcych zaangazowanie tego
Sadu w rozpoznanie skargi kasacyjnej. Nalezy wiec tylko zauwazyc, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, iz sad nie jest obowigzany do
uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dtugo, az udowodni ona
korzystng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego wyjasnienia
spornych okolicznosci sprawy (art. 217 § 2 k.p.c. - por. wyroki: z dnia 19 marca
1997 r., Il UKN 45/97, OSNAPIUS 1998 nr 1, poz. 24 oraz z dnia 19 kwietnia
2000 r., I UKN 526/99, LEX nr 1218601), zas przepisy art. 286 i art. 290 k.p.c. nie

nakfadajg na sgd obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii biegtego w kazdym



wypadku, gdy opinia jest niekorzystna dla strony sktadajgcej wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego (por. postanowienie z dnia 13
listopada 2012 r., Il UK 45/12, niepublikowane i powotane w nim orzeczenia).
Wywody skarzgcej wskazujg, ze w istocie zmierza ona do podwazenia ustalen
stanowigcych podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia i uzyskania stanowiska co
do zarzutu postawionego wyrokowi Sgdu drugiej instancji w ramach kasacyjnej
podstawy obrazy prawa procesowego, jednakze taka okoliczno$s¢ nie stanowi
ustawowej przestanki zaangazowania Sgdu Najwyzszego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



