Sygn. akt Il UK 306/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku |. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 listopada 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 15 stycznia 2013 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od I. G. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatowi w L. kwote 120 (sto dwadziescia) zt tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. decyzjg z dnia 10 maja
2011 r. odmowit |.G. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2011 r. Sgd Okregowy w L. odwotanie to oddalit.
Sad Apelacyjny w [...] Wydziat lll Pracy i Ubezpieczen Spotecznych po rozpoznaniu
w dniu 15 stycznia 2013 r. apelacji I. G. od wyroku Sgdu Okregowego - oddalit
apelacje.

Petnomocnik |. G. zaskarzyt w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego w [...]
0 sygnaturze akt Ill AUa [...]. Wskazat, ze podstawe skargi stanowi naruszenie

prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie tj:



1) art. 57 ust. 1 pkt 1) w zwigzku z art. 12 ust. 1 i 3 ustawy z 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze: a) ubezpieczona nie jest
osobg czesciowo niezdolng do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji,
pomimo istnienia dokumentacji medycznej i opinii biegtych wskazujgcych na wtérng
niedoczynnos¢ tarczycy, napadowe migotanie przedsionkéw, zespot tacy — brady”
z cechami zespotu MAS, choroby zwyrodnieniowej stawow i kregostupa, zespotow
bolowych kregostupa.

b) posiadanie przez ubezpieczong zawodu slusarza - mechanika oraz
Sredniego wyksztatcenia ogdlnoksztatcgcego, praca w zawodzie kierowcy, w
ogrodnictwie, w charakterze magazyniera, operatora maszyn i urzgdzen, pozwala
jej na podjecie pracy zgodne z posiadanymi kwalifikacjami;

c) schorzenia, na ktére cierpi ubezpieczona nie czynig jej obecnie niezdolng
catkowicie lub tez czeSciowo do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikaciji.

Z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 1 i 2 kp.c. wnidst o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. ,Prawidtowe zastosowanie bowiem art. 57 ust. 1 pkt 1)
w zwigzku z art. 12 ust. 1 i 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w ustalonym stanie faktycznym tej sprawy,
wymaga wyktadni powotanych wyzej przepisow, ktdéra zostata dokonana w sposéb
nieprawidtowy, co doprowadzito do ich niewlasciwego zastosowania.
Ubezpieczona, ktéra utracita czesciowo zdolnos¢ do pracy pozbawiona zostata
prawa do renty tylko i wytgcznie na skutek niewlasciwego zrozumienia przez Sad
Apelacyjny powotanych przepiséw. Prawidtowa wyktadnia niewfasciwie
zastosowanych przez Sad Apelacyjny przepisow wptynie na uksztattowanie praktyki
sgddéw powszechnych przy ferowaniu rozstrzygnie¢ w podobnych sprawach.
Ponadto na tle przedmiotowej sprawy wytonito sie istotne zagadnienie prawne, a
mianowicie, czy mozliwos¢ wykonywania pracy, nie wymagajgcej zadnych
kwalifikacji stanowi przeszkode do stwierdzenia, czesciowej niezdolnosci do pracy”.

Majgc na wzgledzie okolicznos$ci wskazane powyzej, wnidst o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a nastepnie, majgc na uwadze fakt, ze doszto

jedynie do naruszenia przepisOw prawa materialnego, domagat sie uchylenia



zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenia co do istoty sprawy - zgodnie z
zgdaniem apelacji przez uwzglednienie odwofania ubezpieczonej od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz zasgdzenie od organu rentowego ha rzecz
ubezpieczonej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych; ewentualnie - o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz

ubezpieczonej kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W pierwszej
kolejnosci nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem
zaskarzenia. Stuzy przede wszystkim realizacji interesu publicznego w
sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci, miedzy innymi poprzez wspomaganie
rozwoju prawa za sprawg rozstrzygania istotnych zagadnien prawnych (art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c.). Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze zaréwno wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania, jak i jego uzasadnienie powinny koncentrowac
sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za
interwencjg Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2013 r., Ill SK 55/12 i powotane tam orzeczenia). Dlatego rozpoznanie
skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art.
398° § 1 k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez
skarzgcego za pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna
potrzeba rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy

wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z



dnia 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w
sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15
pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r.,
Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr
478179); 3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyC zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymadg ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglagdy w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca
2010 r., I UK 363/09, LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX
nr 577468).

Uzasadnienie wniosku powoda o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
nie spetnia przedstawionych powyzej wymogdéw cho¢by w minimalnym stopniu. Z
powyzszego wynika, ze skarzgcy, motywujgc wniosek w wyzej przedstawiony
Sposob, nie przedstawit w istocie zagadnienia prawnego sprawy w rozumieniu
przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ktére miatoby $wiadczy¢ o potrzebie przyjecia
jego skargi do merytorycznego rozpoznania.

Skarzacy nie przedstawia wykfadni wskazanych przepiséw, ktéra mogtaby
wywotywaé watpliwosci prawne. Nastepnie przedstawia zagadnienie prawne
oderwane od realidw niniejszej sprawy. Nie ma bowiem potrzeby rozwazania

zdolnosci do pracy niewymagajgcych zadnych kwalifikacji, skoro wnioskodawczyni



ma kwalifikacje zwigzane z zawodem Slusarza, mechanika, kierowcy, ogrodnika,
magazyniera, operatora maszyn, co wynika z zarzutéw skargi kasacyjne;j.
Niezaleznie od powyzszego Sad Najwyzszy stwierdza, ze nie podziela
przekonania powoda co do zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
celem rozstrzygniecia sformutowanych przez powoda probleméw prawnych w
spos6b odmienny od zapatrywan wynikajgcych z wyroku Sadu Apelacyjnego.
Eksponowane w skardze kwestie zostaly przedstawione juz w judykatach Sadu
Najwyzszego np. w wyroku w sprawie Il UK 329/11 z dnia 12 lipca 2012 r. (LEX nr
1265567) wyrazono poglad, ze decydujgcg dla stwierdzenia niezdolnosci do pracy
jest utrata mozliwosci wykonywania pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu przy braku rokowania odzyskania zdolnosci do pracy po
przekwalifikowaniu. Gdy wiec biologiczny stan kalectwa lub choroba, nie powodujg
naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu majgcym wptyw na zdolnos¢ do pracy
dotychczas wykonywanej lub innej mieszczgcej sie w ramach posiadanych lub
mozliwych do uzyskania kwalifikacji, to brak prawa do tego $wiadczenia. Prawa
tego nie mozna w szczegdlnosci wywodzi¢ z przewidzianych w art. 13 ustawy
emerytalno - rentowej przestanek, a wiec: stopnia naruszenia sprawnosci
organizmu oraz mozliwosci przywrocenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia
i rehabilitacji, mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innegj
pracy oraz celowosci przekwalifikowania zawodowego, przy wzieciu pod uwage
rodzaju i charakteru dotychczas wykonywanej pracy, poziomu wyksztatcenia, wieku
i predyspozycji psychofizycznych, bowiem odnoszg sie one tylko do ustalania
stopnia lub trwatosci niezdolnosci do pracy. Nie majg wiec znaczenia, jezeli aspekt
biologiczny (medyczny) wskazuje na zachowanie zdolnosci do pracy. Obiektywna
mozliwos¢ podjecia dotychczasowego Iub innego zatrudnienia, zgodnie z
poziomem kwalifikacji, wyksztatcenia, wieku i predyspozycji psychofizycznych moze
by¢ brana pod uwage tylko wéwczas, gdy ubiegajgcy sie o rente jest niezdolny do
pracy z medycznego punktu widzenia, gdyz oba te aspekty muszg wystepowac
tagcznie. Takze w wyroku z dnia 3 lipca 2012 r. w sprawie Il UK 321/11 (LEX nr
1265565) Sad Najwyzszy wskazat, ze w my$| art. 12 ust. 3 ustawy emerytalno -
rentowej czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu

utracita zdolno$s¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.



Zdefiniowanie pojecia — ,poziom kwalifikacji”, uzytego w tym przepisie ma istotne
znaczenie, bowiem stanowi ono podstawe do ustalania rodzajow prac, ktére sg w
zasiegu mozliwosci ubezpieczonego, mimo stwierdzanego uposledzenia
sprawnosci organizmu, a co za tym idzie, do ustalenia czy ograniczenie zdolnosci
do pracy mozna zakwalifikowac jako znaczne. O poziomie posiadanych kwalifikacji
do pracy decyduje nie tylko wyksztatcenie, lecz takze uzyskana poprzez
przyuczenie do zawodu umiejetnos¢ wykonywania specjalistycznej, kwalifikowanej
pracy - takze pracy fizycznej. Nizszy jest zatem poziom kwalifikacji oséb
wykonujgcych proste prace fizyczne, niewymagajgce przyuczenia zawodowego niz
poziom kwalifikacji o0sO6b wykonujgcych prace wymagajgce okreslonych
specjalistycznych umiejetnosci nabywanych na podstawie przygotowania
zawodowego.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w art.

398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



