Sygn. akt Il UK 299/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku S. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 lipca 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) uwzglednit apelacje
Zaktadu Ubezpieczehn Spotecznych, Oddziat w G. — i zmieniwszy wyrok Sadu
Okregowego w G. z dnia 8 wrze$nia 2017 r. — oddalit odwotanie S. W. od decyzji
w przedmiocie odmowy ustalenia prawa do emerytury w zwigzku z wykonywaniem
zatrudnienia w szczegoélnych warunkach. Na podstawie art. 184 ust. 1 w zwigzku z
art. 32 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270)
oraz przepisow rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdélnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze (Dz.U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43) Sad drugiej instancji
odmowit zaliczenia do stazu pracy w szczegdlnych warunkach okreséw pracy

traktorzysty w Panstwowym Gospodarstwie Rolnym S. , Zaktad Rolny K. , w



Gospodarstwie Rolnym Skarbu Panstwa N. oraz w Spoétdzielni Kotek Rolniczych w
D.. Uwzglednit, ze ubezpieczony pracowat regularnie, systematycznie i stale przy
wykonywaniu prac polowych w zaktadach rolniczych. Prace te, ktére nalezaty do
jego podstawowych obowigzkow, nie byly pracami, o ktérych mowa pod poz. 3
wykazu A, dziatu VIII ,w transporcie i tgcznos$ci’, zatgcznika do rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie okreslonej
jako ,naruszenie prawa materialnego poprzez btedng jego wyktadnie Ilub
niewtasciwe zastosowanie, w postaci przepiséw § 2 ust. 2 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego oraz wzrostu
emerytur i rent inwalidzkich dla pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze”. Skarzgcy zarzucit nieprawidtowe
zastosowanie w ustalonym stanie faktycznym przepiséw rozporzagdzenia,
podnoszgc, ze w aktach sprawy zostaly ziozone $wiadectwa pracy oraz
zaswiadczenia o wykonywaniu pracy w szczegoélnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze w tgcznym wymiarze przekraczajgcym 15 lat.

Petnomocnik skarzgcego wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej, gdyz ,Sad Apelacyjny nieprawidtowo
uznat, iz mo¢j Klient nie udowodnit co najmniej 15 lat pracy w szkodliwych

warunkach”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy upatruje oczywistosci skargi w tym, ze objety nig wyrok ma tresc
merytorycznie odmienng od przedstawionych w sprawie dowodéw z dokumentow i
twierdzi, ze — zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r. — tylko te

dokumenty, tj. zaswiadczenia zakfadu pracy wydane na podstawie posiadanej



dokumentacji, sg wigzgce w zakresie ustalenia okreséw zatrudnienia w
szczegolnych warunkach.

Tak skonstruowane uzasadnienie wniosku w skardze kasacyjnej, ktora nie
zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow postepowania, ma cechy
niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym podwazania faktow ustalonych w
sprawie oraz konfrontowania oceny dowodéw (por. art. 3982 § 3 oraz art. 39813 § 2
k.p.c.), co sprawia, ze uzyta argumentacja nie prowadzi do uznania skargi
kasacyjnej za oczywiscie uzasadniona.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



