Sygn. akt Il UK 298/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

Z udziatem zainteresowanych: J.t.., A.D.

0 ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 4 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa (...),

umarza postepowanie kasacyjne i nie obcigza wnioskodawcy

kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2019 r., Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje wnioskodawcy E. spoitki z 0.0. w P. od wyroku Sgdu Okregowego w
G. w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.,
przy udziale J.t. i A.D., o ubezpieczenie spoteczne.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez petnomocnika
wnioskodawcy w oparciu o pierwszg z podstaw wymieniong w art. 398° § 1 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie za zwrotem kosztéw

postepowania.



Pismem z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (data wplywu pisma do Sadu
Najwyzszego) petnomocnik skarzgcego cofnagt skarge kasacyjng, ,z uwagi na tres¢
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2019 r., Il UK 343/18, (...) w
sprawie analogicznej do rozpoznawanej w przedmiotowym postepowaniu”.
Jednoczesnie petnomocnik skarzgcego wniost ,0 nieobcigzanie strony odwotujgcej
sie kosztami zastepstwa procesowego zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym
we wskazanym wyzej postanowieniu”.

Oceniajgc zasadnos$¢ wniosku w przedmiocie cofniecia skargi, Sad stwierdzit,
ze czynnosc ta nie narusza prawa, a takze stusznego interesu ubezpieczonego
(art. 469 k.p.c.), stad na podstawie art. 391 § 2 w zwigzku z art. 3982! k.p.c. orzek}
jak w postanowieniu.

Rozstrzygajagc o kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy
uwzglednit poglad wyrazony w postanowieniu z dnia 11 maja 2012 r., | UZ 17/12
(OSNP 2013 nr 11-12, poz. 141), zgodnie z ktérym wynikiem postepowania
toczacego sie w przedmiocie ustalenia podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne pracownikow jednego pracodawcy powinna by¢ jedna
decyzja skierowana do ptatnika sktadek jako jedynego dtuznika. Wydanie wielu
decyzji (dotyczgcych kazdego zainteresowanego pracownika z osobna) jest
zabiegiem czysto technicznym i nie powinno sie przektada¢ na zwielokrotnienie
kosztow pomocy prawnej udzielanej stronom, w szczegolnosci dlatego, ze stan
faktyczny i prawny w kazdej ze spraw jest identyczny. W takiej sytuacji naktad
pracy petnomocnika ptatnika sktadek Ilub petnomocnika organu rentowego we
wszystkich sprawach nie jest o wiele wiekszy niz gdyby prowadzona byta jedna
sprawa z udziatem wszystkich zainteresowanych. Taka niewspotmiernosc
wysokosci kosztéw pomocy prawnej poniesionych przez strone wygrywajgca
proces do stopnia zawitosci sprawy i nakiadu pracy petnomocnika, przy
uwzglednieniu przedmiotu sporu oraz przebiegu postepowania sgdowego,
przemawiata za uznaniem sytuacji istniejgcej w rozpoznawanej sprawie za

wypadek szczegodlnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c.

as



