Sygn. akt Il UK 295/14

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku P. C.

przeciwko Wojewodzkiemu Zespotowi do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
wl...]

o ustalenie stopnia niepetnosprawnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt Xlll Ua [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza odwotujgcego sie¢ kosztami postepowania
kasacyjnego,

3. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w W.)
na rzecz adwokata P. O. 120 (sto dwadziescia) zt, powiekszone o
stawke podatku od towarow i ustug, tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej odwolujgcemu sie z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 grudnia 2013 r. Sgd Okregowy w W. w sprawie z odwotania

P.C. od decyzji Wojewoddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o



Niepetnosprawnosci w [...] w przedmiocie ustalenia stopnia niepetnosprawnosci,
oddalit apelacje odwotujgcego sie i zasgdzit koszty nieoptaconej pomocy prawne;.
Odwotujgcy sie zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W ocenie skarzgcego istnieje potrzeba
wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wtasne przez sad drugiej instanc;ji
ustalen dotyczgcych stopnia niepetnosprawnosci odwotujgcego sie, dokonanych
przez sad pierwszej instancji, w sytuacji zgtoszenia w apelacji zarzutu
skierowanego przeciwko ustaleniu stopnia niepetnosprawnosci oraz czy w zwigzku
z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutdw apelacji nie
skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wlasnej oceny
materialu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktdra powinna znalez¢

odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsgadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktérych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitos$ci jego sgdowe;j
wyktadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Jesli wiec wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przez

odwotanie sie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak w rozpoznawanej sprawie, wskazuje



na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione
argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ roznorodnej oceny zawartego w nim
problemu. Zagadnienie prawne musi odpowiadaC okreslonym wymaganiom, a
mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen (wyrok Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢
przedstawione w sposdb ogodlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do same]
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Przedstawione przez odwotujgcego sie kwestie nie spetniajg wskazanych
wyzej wymogow w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sformutowane we wniosku
zagadnienia prawne, zostaly juz wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
Skarzgcy sam przytacza orzeczenie, w ktorym Sad Najwyzszy zaakceptowat
ograniczenie sie przez sad drugiej instancji do stwierdzenia o przyjeciu za swoje
ustalen sgdu pierwszej instancji (wyrok Sgdu Najwyzszego z 19 maja 1998 r., Il
CKN 770/97, LEX nr 82299) oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lutego 2000 r.,



I UKN 385/99, OSNP 2001 nr 15, poz. 493, podkreslajac, ze nie zwalania to sadu
drugiej instancji z dokonania wtasnej oceny dowoddéw zebranych w sprawie.
Zgodnie z orzecznictwem nie budzi zatem watpliwosci, ze sad drugiej instancji jest
obowigzany rozwazyC w granicach zaskarzenia apelacyjnego caty materiat
procesowy, wszystkie okolicznosci sprawy i samodzielnie ustali¢ podstawe
faktyczng wyroku oraz dowody, na ktorych opart to ustalenie, a ponadto wyjasnic
podstawe prawng wyroku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 14
pazdziernika 2013 r., Il UK 244/13, LEX nr 1618799).

Ponadto z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad odwotawczy
rozpoznat zarzut apelujgcego dotyczacy ustalenia stopnia niepetnosprawnosci.
Odniost sie do zabranego w sprawie przez Sad pierwszej instancji materiatu
dowodowego i jego oceny, w szczegodlnosci do przeprowadzonych w sprawie
dowodéw =z opinii bieglych o specjalnosciach wtasciwych dla schorzen
odwotujgcego sie (uzasadnienie str. 7).

Skarzacy zmierza zatem w istocie do poddania pod osgd Sadu Najwyzszego
kwestii dotyczgcych dokonanych w sprawie ustalen i oceny dowodow, wbrew
zakazowi przewidzianemu w art. 3982 § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 102 k.p.c. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
odwotujgcemu sie w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 19i 20 w
zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



