Sygn. akt Il UK 290/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku B. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi R. B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 240 2zt (dwiescie czterdziesci)
podwyzszong o podatek od towaréw i ustug w obowigzujacej
stawce tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawczyni z wurzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 15 pazdziernika 2015 r. oddalit apelacje ubezpieczonej B. P. od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 2 lipca 2014 r., ktérym oddalono odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, [...] Oddziatu w W. z dnia 6 listopada 2012 r.
odmawiajgcej ubezpieczonej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

W wyrokach sadow meriti przyjeto, ze sporne bylo wypetnienie przez



ubezpieczong warunku powstania niezdolnosci do pracy (art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887 ze zm.). Na
podstawie opinii biegtych lekarzy sgdowych z zakresu gastroenterologii i okulistyki
ustalono, ze ubezpieczona przebyta w 1995 r. cholecystostomie z powodu kamicy
zo6tciowej, powiktang uszkodzeniem przewodu watrobowego wspdlnego leczonym
operacyjnie zespoleniem przewodowo — jelitowym, z nawracajgcym w latach 2005
— 2006 zapaleniem drég zotciowych. Jednak, wobec nie wystepowania objawéw
kamicy w kontrolnych badaniach oraz objawow cholestazy w badaniach
laboratoryjnych, nie ma podstaw do uznania niezdolnosci do pracy. Na stwierdzenie
niezdolnosci do pracy nie wplywa takze okolicznos¢, ze ubezpieczona jest od
mtodych lat praktycznie jednooczna bowiem catkowicie i dobrze przystosowata sie
do tego stanu. Sad Apelacyjny uwypuklit, Zze czynnikiem decydujgcym o
niezdolnosci do pracy nie jest samo istnienie danej choroby, ale takie naruszenie
sprawnosci organizmu, ktére uniemozliwia przynajmniej wykonywanie pracy
zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodta ubezpieczona B. P. ,
zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego (pkt I)
oraz wnoszgc o jego uchylenie w tym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...), a w przypadku stwierdzenia podstaw o
uchylenie w catosci rowniez zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w W. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi w zmienionym skfadzie.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spofecznych polegajgce na jego btednej wyktadni w
zakresie w jakim przyjeto, ze pojecie niezdolnosci do pracy nie moze byc
utozsamiane z charakterem schorzenia.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony jej
oczywistg zasadnoscig, poniewaz w toku postepowania apelacyjnego Sad
odwotawczy dokonat razgcego naruszenia prawa materialnego, uznajgc,
ze niezdolnos¢ do pracy nie wigze sie z charakterem schorzenia. Charakter

niektorych schorzen w sposob oczywisty implikuje niezdolnos¢ do pracy. Dyskineza



czynnosciowa drog zotciowych, niezyt zotgdka i dwunastnicy oraz zaburzenia
czynnosciowe jelit skutkujg permanentnym ostabieniem i czestymi biegunkami, co

w sposoéb oczywisty wyklucza prace fizyczng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywaC do przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, Sgd
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢ postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona.

Odnoszgc sie do przywoftanej w rozpoznawanej skardze oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz
oczywista zasadnos$¢ skargi, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi
wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 5
grudnia 2013 r., lll SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK
75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
2007 r., lll CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 18/14,
LEX nr 1522063). Skarzgcy jest w tym zakresie zobowigzany do sformutowania w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania odpowiednich wywoddéw
potwierdzajgcych te okolicznos$é, a nalezy pamietaé, ze o oczywistosci naruszenia
prawa mozemy mowi¢ jedynie wéwczas, gdy w rozpoznawanej sprawie doszto do
sprzeczno$ci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie

przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4



kwietnia 2013 r., Ill SK 43/12, LEX nr 1331343). Podkreslenia wymaga jednak, ze
szczegdlna podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
samodzielnego (czyli) odrebnego od podstaw kasacyjnych wskazania i wykazania
naruszenia konkretnego przepisu prawa (procesowego lub materialnego), ktére jest
oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest
wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2014 r., Il UK 458/13, LEX
nr 1644551).

Przenoszgc powyzsze argumenty na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
stwierdzié¢, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia powyzszych
wymagan, gdyz skarzgca nie wskazata w nim zadnych przepisow, ktére miatyby
zostaC naruszone w sposob razgcy, a zatem nie jest mozliwe stwierdzenie
oczywistej zasadnosci skargi bez wnikania w szczegdty sprawy (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2014 r., Ill PK 75/14, LEX nr 1621619).
Ponadto przestankag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Zatem sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisdw) nie prowadzi jeszcze wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
lutego 2014 r., lll SK 62/13, LEX nr 1455741).

Wskazaé rowniez nalezy, iz wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzgcej, przy
ocenie niezdolnosci do pracy w mysl art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych o tej niezdolnosci nie przesgdza wytgcznie
ocena medyczna stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek chorobowych
i ich wptyw na funkcjonowanie organizmu cziowieka, tylko decydujgce znaczenie
ma ocena prawna dokonana w oparciu o okolicznosci natury medycznej i
okolicznosci innej natury, w tym zwtaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego,
mozliwosci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,

poziom wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 1 i 3 oraz



art. 13 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.; por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
28 stycznia 2004 r., Il UK 167/03, OSNP 2004 nr 18, poz. 320; z dnia 14 czerwca
2005 r., | UK 278/04, LEX nr 375618; z dnia 18 maja 2006 r., Il UK 156/05, LEX nr
1001299; z dnia 3 grudnia 2008 r., | UK 54/08, LEX nr 1001284, z dnia 8 czerwca
2010 r., I UK 399/09, LEX nr 611421; z dnia 24 sierpnia 2010 r., | UK 64/10, LEX
nr 653663, z glosg P.L. Kaminskiego; z dnia 12 maja 2016 r., Ill UK 143/15, LEX nr
2054487; z dnia 29 listopada 2016 r., Il UK 426/15, LEX nr 2191451). To oznhacza,
ze w sprawach o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy nie wystarczy
udowodnienie, iz wystepujg okreslone schorzenia, lecz konieczne jest wykazanie, w
jakim stopniu wptywajg one na utrate zdolnosci do pracy zgodnej z posiadanymi
kwalifikacjami.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z
§4 ust. 1i§ 15 ust. 2, § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1801).



