Sygn. akt Il UK 282/14

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku L. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 maja 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd L. R. wniodst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 7 maja 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.), ,zgodnie z ktdrym sSwiadczenia
w warunkach i w wysokosci okreslonych w ustawie przystugujg rowniez zotnierzom
zawodowym”.

Skarzagcy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania, wskazujgc na jej
oczywistg zasadnos¢, ,poniewaz stosownie do art. 83a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych nie byto zadnych podstaw do zmiany wydanych



wczesniej ostatecznych decyzji ZUS o zwolnieniu skarzgcego od sktadek na

ubezpieczenia spoteczne”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

W tym kontekscie nalezy wskazaé, ze podstawowym celem instytucji
przedsadu jest rozwazenie, czy w skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci,
ktorych rozwazenie przez Sad Najwyzszy bedzie wktadem w rozwdj prawa i
zapewnienie jednolitosci jego sgdowej wykftadni. Tylko wtedy wykazany zostaje
publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147; oraz z
9 listopada 2005 r., V CSK 70/05). Wymaganie dotyczgce przedstawienia
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma
umozliwi¢ stronie wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sadu Najwyzszego o
istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi pod katem
przyjecia jej (dopuszczenia jej) do rozpoznania (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06). Dla spetnienia obowigzku
okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest przedstawienie argumentacji
przekonujgcej o potrzebie przyjecia jej do rozpoznania przez Sad Najwyzszy.

Gdy idzie o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na przestanke
oczywistej zasadnos$ci skargi, to trzeba przypomnie¢, ze w Swietle utrwalonego

orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego



prima facie naruszenia przepisdw prawa polegajgcego na sprzecznosci wyktadni
lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX
nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika
2001 r., I PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., I UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398% § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom. Co wiecej, z tresci skargi wynika, ze
kwestionowane jest rozstrzygniecie dotyczgce wytgcznie decyzji organu rentowego
z dnia 3 stycznia 2012 r. o odmowie wznowienia postepowania. W zwigzku z tym
istotg sprawy jest istnienie przestanek do ponownego ustalenia prawa do
Swiadczenia na podstawie art. 114 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych przedmiot rozpoznania
sprawy sgdowej wyznacza decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono
odwotanie (art. 477° k.p.c., art. 4774 k.p.c.) - tak orzeczono w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r. Il UZ 49/09, LEX nr 583831). W wyroku z
dnia 23 kwietnia 2010 r., Il UK 309/09, LEX nr 604210 Sad Najwyzszy przypomniat,
ze zgodnie z systemem orzekania w sprawach 2z zakresu ubezpieczen

spotecznych, w postepowaniu wywotanym odwotaniem do sgdu pracy i



ubezpieczen spotecznych sad rozstrzyga o prawidtowosci zaskarzonej decyzji (art.
477 § 2 i art. 477'% k.p.c.) w granicach jej tresci i przedmiotu (por. takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja 1999 r., Il UZ 52/99, OSNAPIUS
2000 nr 15, poz. 601; z dnia 20 stycznia 2010 r. 11 UZ 49/09, LEX nr 583831; wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 1999 r., Il UKN 204/99, OSNAPIUS 2001
nr 5, poz. 169; z dnia 7 kwietnia 2011 r., | UK 357/10, LEX nr 863946). Juz zatem
brak powotania w podstawach kasacyjnych tego przepisu przesadza, ze wniesiona

skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona.
Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego

skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentencji.
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