Sygn. akt Il UK 281/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z wniosku J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza wnioskodawcy kosztami postepowania

kasacyjnego organu rentowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r. w sprawie z
odwotania J. B. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G. w
przedmiocie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej, oddalit apelacje odwotujgcego sie od
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 2 lipca 2018 r., ktérym oddalono odwotanie
oraz nie obcigzyt odwotujgcego sie kosztami procesu w postepowaniu przez Sgdem
drugiej instancji.

Powyzszy wyrok zostat przez odwotujgcego sie zaskarzony skargg
kasacyjng w catosci. Skarge oparto na podstawie naruszenia prawa procesowego,

ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 232 zdanie 2 k.p.c. w zwigzku z



art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c., przez ich niezastosowanie i
niedopuszczenie przez Sad drugiej instancji dowodu z urzedu, podczas gdy w
okolicznosciach niniejszej sprawy doszto do szczegdlnej sytuacji wymagajgcej
dopuszczenia z urzedu przez Sad ad quem dowodu z nowej opinii sgdowo-
lekarskiej, albowiem wbrew twierdzeniom Sadu drugiej instancji opinia sporzgdzona
w sprawie i bedgca podstawg ustaleh nie jest jasna, petnia i logiczna, gdyz
odwotujgcy sie J. B. wskazywat na okolicznosci i dowody podwazajgce
prawidtowosC sporzgdzonej opinii i niezasadne przyjecie, ze nie jest osobg
niezdolng do pracy oraz niezdolnos$¢ ta pozostaje w zwigzku przyczynowym z
wypadkiem przy pracy z dnia 5 stycznia 2015 r., tym samym okoliczno$ci sprawy
jednoznacznie wskazujg, iz dziatanie z urzedu Sadu wymagane byito
nieporadnoscig strony, ktéra kwestionowata opinie sgdowo-lekarskg, wskazujgc na
konkretne uchybienia i dowody, lecz nie zostat sformutowany w zwigzku z tym
wniosek dowodowy i z tego powodu niezbedne jest ponowne rozpatrzenie sprawy
oraz rozszerzenie postepowania dowodowego.

Skarzacy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat oczywistg zasadno$¢ skargi, wynikajgcg z razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, ktore w istotny sposdb miato wptyw na wynik sprawy: art. 232
zdanie 2 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c. W ocenie
skarzgcego, Sgd Apelacyjny zupetnie zignorowat te przepisy, ktére naktadajg na
niego obowigzek dziatania z urzedu w szczegolnych przypadkach, gdy wymaga
tego interes publiczny, a takze konieczno$¢ przeciwdziatania naruszeniu porzadku
prawnego. Podkreslit, ze dziatat bez profesjonalnego petnomocnika i formutowat
merytoryczne zarzuty wobec opinii biegtych, przedstawiajgc na ich poparcie szereg
dokumentow, lecz nie majgc wiedzy na temat postepowania cywilnego, nie
sformutowat w tym zakresie wniosku dowodowego. Tym samym Sad drugiej
instancji w btedny sposéb zrezygnowat z inicjatywy dowodowej, ktéra w
okolicznosciach sprawy byfa niezbedna z uwagi na nieporadnos$c¢ strony w zakresie

formutowania wnioskéw dowodowych.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztéw zastepstwa

procesowego za postepowanie kasacyjne wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegolny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi  publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsgdu, jakg jest oczywista zasadno$é
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla



uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., I UK 317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 1l UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133).

Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia oraz wniesionej skargi
kasacyjnej nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi przestanka przedsgdu w
postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nalezy bowiem podkresli¢, ze z
mocy art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak pod
rozwage niewaznos$¢ postepowania. Zgodnie z art. 398% § 1 k.p.c., skarge
kasacyjng mozna oprze¢ na podstawie naruszenia prawa materialnego Iub
podstawie naruszenia przepisow postepowania. Obie podstawy kasacyjne
pozostajg ze sobg w zwigzku funkcjonalnym. W Swietle art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe
zastosowanie prawa materialnego bez zgodnego z prawem procesowym ustalenia

podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. miedzy innymi wyrok Sgdu Najwyzszego



z 11 kwietnia 2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr 10, s. 541).
| odwrotnie - zarzuty naruszenia przepisOw postepowania majg znaczenie, jezel
uchybienia mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c.).
Zatem wpierw decyduje prawidtowo rozumiane prawo materialne, ktére okresla
przestanki dochodzonego $wiadczenia, a te wyznaczajg, jakie ustalenia stanu
faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla rozstrzygniecia sporu (art. 227
k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz muszg
pozostawacC w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktérej zalezy wynik sprawy.
Poza tym nie powinny pomija¢ ograniczenia z art. 3982 § 3 k.p.c., w mysl| ktérego
podstawy skargi kasacyjnej nie mogg stanowi¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
lub oceny dowoddw. W postepowaniu kasacyjnym zachodzi tez zwigzanie
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 39812 § 2 k.p.c.). W niniejszej sprawie autor skargi kasacyjnej w jej podstawach
nie podniost zarzutu naruszenia prawa materialnego, w zwigzku z tym nie podjat
proby powigzania zarzucanych uchybien z przestankami prawa materialnego, a tym
samym wykazania wptywu zaistniatych uchybien na wynik sprawy.

Ponadto zauwazyC nalezy, ze skarzgcy w istocie kwestionuje dokonang
przez Sad drugiej instancji ocene dowoddéw. Podnoszone przez skarzgcego
argumenty stanowig polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami
faktycznymi, co, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze od uznania
sadu zalezy dopuszczenie dowodu z opinii kolejnych biegtych, ponadto, ze sad nie
ma obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych bieglych w kazdym
przypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648 oraz
postanowienia: z dnia 13 listopada 2012 r., lll UK 45/12, LEX nr 1648605 i z dnia 4
wrzesnia 2018 r., Il UK 460/17, LEX nr 2541914). Wprawdzie sgd nie ma
obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii instytutu, czy tez z opinii kolejnych
biegtych w kazdym wypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla strony, ale
ma obowigzek dopuszczenia takiego dowodu wéwczas, gdy zachodzi tego
potrzeba, w szczegolnosci, gdy w sprawie zostaly wydane sprzeczne opinie
biegtych (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lipca 1998 r., Il UKN 126/98,



OSNAPIUS 1999 nr 13, poz. 436; z dnia 16 wrzesnia 1998 r., Il UKN 220/98,
OSNAPIUS 1999 nr 18, poz. 597; z dnia 23 marca 1999 r., Il UKN 543/98,
OSNAPIUS 2000 nr 11, poz. 433; z dnia 23 kwietnia 1999 r., Il UKN 590/98,
OSNAPIUS 2000 nr 12, poz. 484; z dnia 30 listopada 1999 r., Il UKN 220/99,
OSNAPIUS 2001 nr 6, poz. 204; z dnia 19 wrzesnia 2000 r., Il UKN 722/99,
OSNAPIUS 2002 nr 7, poz. 169; z dnia 7 lipca 2005 r., Il UK 277/04, OSNP 2006
nr 5-6, poz. 97; z dnia 5 kwietnia 2007 r., | UK 309/06, LEX nr 470001 oraz z dnia 1
wrzesnia 2009 r., | PK 83/09, LEX nr 550988). Tymczasem Sad Apelacyjny
rozpoznajgc niniejszg sprawe o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w
zwigzku z wypadkiem przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej, odniost sie do
podnoszonych przez odwotujgcego sie J. B. zarzutdéw pod adresem opinii biegtych
sgdowych, wskazujgc, ze Sad pierwszej instancji dopuscit w sprawie dowdd z opinii
biegtych sgdowych psychiatry, ortopedy-traumatologa i neurologa, a wiec biegtych
z zakresu specjalizacji odpowiadajgcych wskazywanym przez skarzgcego
schorzeniom zwigzanych ze skutkami wypadku komunikacyjnego w dniu 5 stycznia
2015 r. Opinie wydane zostaty po przeprowadzeniu badania odwotujgcego sie i w
oparciu o dokumentacje medyczng. Sady obu instancji nie negowaty okolicznosci
uznania ubezpieczonego przez organ rentowy za osobe czesciowg niezdolng do
pracy we wskazanym okresie. Podkreslity jednakze, iz przedmiotem obecnie
toczgcego sie postepowania jest ewentualna niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonego,
ktéra pozostawataby w zwigzku z jego wypadkiem przy pracy z dnia 5 stycznia
2015 r. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze odwotujgcy sie nie zdotat podwazy¢ opinii
biegtych sagdowych oraz wnioskéw z niej ptyngcych. Podkreslit, ze opinia biegtych
jest opinig logiczng, spdjng i zupetna.

W zwigzku z powyzszym w sprawie nie zachodzi przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjne;.

Konkludujgc, wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej
przestanki przedsgdu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 102 k.p.c.



