Sygn. akt Il UK 28/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku J. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu

o rente rodzinna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 sierpnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AUa 1048/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J.Z. zaskarzyta skargg kasacyjng wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 15 kwietnia 2014 r. w sprawie o rente rodzinng
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu,
opierajgc skarge kasacyjng na zarzucie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu
wypadkéw przy pracy i chorob zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 167,
poz. 1322 ze zm.), polegajgcego na przyjeciu, ze choroba zawodowa nie byta
wspotprzyczyng zgonu jej meza W. Z., w sytuacji gdy orzeczeniem |. w S. z dnia 7
wrzesénia 2011 r. stwierdzono, ze ,przyczyng wstepng do rozpoznania ostatecznego
byta choroba ptuc (pylica, krzemica), co doprowadzito do niewydolnosci krgzenia i
w efekcie zgonu”, a takze naruszenia przepisdbw postepowania, a mianowicie art.
217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 236 k.p.c., art. 241
k.p.c. oraz art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw



dowodowych skarzgcej o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych
sgdowych pulmonologa i kardiologa Instytutu Medycyny Pracy im. [...] w £. w celu
stwierdzenia czy pylica ptuc pozostaje w zwigzku przyczynowym ze zgonem W.Z.
Jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
sprowadzajgcego sie do pytania, ,czy w przypadku sporzgdzenia odrebnych opinii
przez biegtych lekarzy i zakwestionowania przez strone tresci tych opinii Sgd moze
oddali¢ wniosek dowodowy o powotanie opinii Instytutu jako kompleksowej opinii
uwzgledniajgcej odrebne ustalenia biegtych, a zatem uzyska¢ wspdlng opinie, ktéra
moze byc¢ zalezna od interakcji zachodzgcej pomiedzy tymi opiniami?”. W pismie z
dnia 1 pazdziernika 2014 r. skarzgca stwierdzita ponadto, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona i okolicznos¢ tg nalezy traktowac jako odrebng podstawe wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Pismo to wniosta po uptywie terminu do
ztozenia skargi kasacyjnej, powotujgc sie na wykonanie wezwania Sgdu do
uzupetnienia brakow skargi kasacyjnej, tj. braku uzasadnienia wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z ugruntowanego i jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze
nie istnieje mozliwosc stwierdzenia, ze w sprawie wystepuje zagadnienie prawne w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w
kwestii prawnej prezentowanej przez skarzgcego, a jednoczesnie nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego stanowiska (postanowienie SN z
dnia 14 maja 2015 r., lll PK 3/15, LEX nr 1747849 i powotane tam orzeczenia).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze od
uznania sgdu zalezy dopuszczenie dowodu z kolejnych biegtych, ponadto, ze sad
nie ma obowigzku dopuszczenia dowodu z kolejnych biegtych w kazdym
przypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystana dla strony (przyktadowo wyrok SN
z dnia 9 stycznia 2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648 oraz powotane tam
orzeczenia; postanowienie SN z dnia 13 listopada 2012 r., Ill UK 45/12, LEX nr

1648605 oraz powotane tam orzeczenia). Podkresla sie, nadto, ze wykazanie



okolicznosci uzasadniajgcych powotanie kolejnego biegtego pozostaje w gestii
strony, a ta powinna wykazacC sie niezbedng aktywnoscig i wykazac¢ btedy,
sprzecznoséci lub inne wady w opiniach biegtych, ktére dyskwalifikujg istniejgce
opinie, ewentualnie uzasadniajg powotanie dodatkowych opinii (wyrok SN z dnia 16
wrzesnia 2009 r., | UK 102/09, LEX nr 537027). Uwzgledniajgc powyzsze
stanowisko, problem sformutowany przez skarzgcg we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie stanowi istothnego zagadnienia prawnego, o ktorym
mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Odnosnie twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi, uwzgledniajgc
moment, w ktorym petnomocnik skarzgcej powotat sie na tg okolicznosc,
twierdzenie to jest spdznione. Niezaleznie od tego, nalezy zauwazyc, ze przestanki
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) oraz oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
wzajemnie sie wykluczajg (por. postanowienie SN z dnia 30 listopada 2012 r., | UK
414/12, LEX nr 1675171). Ponadto, twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi nie
zostato sprecyzowane. Nie zostata rowniez wykazana oczywistosS¢ naruszen prawa
oraz oczywista wadliwos¢ zaskarzonego wyroku.

Ze wzgledu na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji.



