Sygn. akt Il UK 278/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku D. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

z udziatem zainteresowanego D. M.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad
Apelacyjny w (...) — w sprawie z wniosku D. W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w W., przy udziale zainteresowanego D. M. — zmienit
zaskarzony apelacjg organu rentowego wyrok Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 11 wrzesnia 2014 r., sygn. akt VIl U (...), w
ten sposéb, ze oddalit odwotanie wnioskodawcy od decyzji organu rentowego z 24
stycznia 2014 r. stwierdzajgcych, ze D. W., jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalno$¢ gospodarczg, podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu i zdrowotnemu od 1 maja 2010 r. do 30 kwietnia 2012 r.,
w sierpniu 2012 r. i od stycznia 2013 r. do 31 pazdziernika 2013 r. wraz z



ustaleniem podstawy wymiaru sktadek na te ubezpieczenia i wysokosci sktadki na
fundusz pracy.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego wnioskodawca zaskarzyt skargg
kasacyjng — w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (art. 3984 §
2 k.p.c.) wskazano, ze w sprawie ,wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktorych
rozstrzygniecie ma znaczenie nie tylko dla niniejszej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych, podobnych spraw, a mianowicie: 1. czy w Swietle art. 9
ust. 1a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, gdy pracownik podlega
obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu w zwigzku z zawarciem wazne;j
umowy O prace, co naktada na pracodawce obowigzek zaptaty wynagrodzenia
nalezy uznac¢, ze pracownik ten nie podlega rownoczesnie obowigzkowo
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu z innych tytutbw, w sytuacji gdy
pracodawca nie wyptacit pracownikowi wynagrodzenia za prace w naleznej mu i nie
nizszej niz obowigzujgce minimalne wynagrodzenie wysokosci? 2. czy w Swietle
art. 9 ust 1a i art. 18 ust 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, dokonana
przez pracodawce korekta, polegajgca na ,wyzerowaniu" podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownika w dokumentach rozliczeniowych
przedtozonych do ZUS oznacza, iz pracownik nie otrzymat wynagrodzenia za okres,
ktérego dotyczy takie ,wyzerowanie" bez wzgledu na to, ze wynagrodzenie za
prace zostato w rzeczywistosci wyptacone, a takze, czy wspomniane ,wyzerowanie"
skutkuje w takim wypadku tym, iz pracownik z tytutu stosunku pracy nie jest objety
obowigzkowym ubezpieczeniem spotecznym za okres, ktorego dotyczy

~wyzerowanie"?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,

zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktorego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sagd ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposdb ogolny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,



LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie za$ w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymadg ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzagcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do o0golnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Uwzgledniajgc przedstawione wyzej zatozenia interpretacyjne nalezy
stwierdzi¢, ze autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnych
zagadnien prawnych sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Punktem odniesienia do konstruowania istotnych zagadnien prawnych sprawy sg
ustalenia stanowigce podstawe faktyczng zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku
Sadu drugiej instancji. Nie mozna przedstawiaé kwestii oderwanych, czy tez
sprzecznych z podstawg faktyczng wyroku Sadu drugiej instancji — zgodnie z
art. 3982 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie
nowych faktow i dowodow, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej przedstawione w uzasadnieniu
wniosku kwestie opiera na zatozeniu sprzecznym z podstawg faktyczng
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w W., ze wynagrodzenie za prace
zostato wnioskodawcy ,w rzeczywistosci wyptacone”. Co wiecej, w uzupetnieniu
uzasadnienia wniosku zawarto twierdzenie, Ze w ocenie Sgdu drugiej instancji bez
znaczenia jest okoliczno$¢, ze ,w rzeczywisto$ci pracownik wynagrodzenie za
prace za powyzszy okres otrzymat w cato$ci’. Taka — sugerowana w uzasadnieniu

wniosku sytuacja — nie miata miejsca w przedmiotowej sprawie. Zasadnicze



stanowisko zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) zasadza sie na
ustaleniu, ze wnioskodawca nie otrzymat za wskazany przez organ rentowy okres
wynagrodzenia. To ustalenie stanowito punkt odniesienia do zastosowania w
sprawie przepisébw prawa materialnego — art. 9 ust. la ustawy o0 systemie
ubezpieczen spotecznych. O potrzebie przyjecia do rozpoznania rozpatrywanej
skargi kasacyjnej nie przekonuje powotanie sie przez autora skargi na stanowisko
Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 4 lutego 2013 r., | UK 484/12 — OSNP
2013 nr 23-24, poz. 282. Uzasadnienie wniosku nie zawiera bowiem wywodu
wskazujgcego na rozbieznos¢ w wyktadni przepisu art. 9 ust. 1a ustawy
systemowej z uwzglednieniem odmiennosci stanu faktycznego sprawy, w ktérej
zapadito powotane orzeczenie Sgdu Najwyzszego oraz ustaleniami stanowigcymi
podstawe faktyczng wyroku Sgdu drugiej instancji zaskarzonego rozpatrywang
skargg kasacyjna.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



