Sygn. akt Il UK 277/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku S. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

o prawo do emerytury pomostowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 lutego 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasadza od wnioskodawcy na rzecz
pozwanego organu rentowego kwote 240 =zt (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2018 r., lll AUa (...), Sad Apelacyjny w (...) , w
sprawie przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w O. o
emeryture pomostowg, oddalit apelacje wnioskodawcy S. R. od wyroku Sadu

Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 7 grudnia 2017



r., ktorym oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji organu rentowego z dnia
19 kwietnia 2017 r., odmawiajgcej przyznania prawa do dochodzonego $wiadczenia,
na podstawie art. 4 i 49 w zwigzku z art. 3 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r.
o emeryturach pomostowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1924), w zwigzku
z nielegitymowaniem sie przez wnioskodawce wymaganym stazem pracy w
szczegolnych warunkach w wymiarze co najmniej 15 lat.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca (urodzony 1 stycznia 1957 r.), w dniu
4 stycznia 2017 r., ztozyt wniosek o przyznanie emerytury pomostowej, zatgczajgc
Swiadectwo pracy potwierdzajgce okres pracy na stanowiskach mechanika
samochodowego od dnia 1 sierpnia 1975 r. — do dnia 31 marca 1977 r., kierowcy -
montera butli gazowych od dnia 1 kwietnia 1977 r. do dnia 14 lutego 1999 r. oraz
dozorcy mienia za okres od dnia 15 lutego 1999 r. do dnia 31 marca 2008 r. w
Zaktadzie Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w O. oraz dwa swiadectwa
pracy w szczegoélnych warunkach, z ktérych wynika, ze w takich warunkach
Swiadczyt prace na stanowisku mechanika samochodowego od dnia 1 sierpnia
1975 r. do dnia 31 marca 1977 r. - Dziat XIV, poz. 16 wykazu A stanowigcego
ztgcznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub
szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm., dalej rozporzgdzenie z
1983 r.), jak réowniez na stanowisku kierowcy - montera butli gazowych od dnia 1
kwietnia 1977 r. do dnia 14 lutego 1999 r.

W Swiadectwie pracy znajduje sie informacja, ze zostato ono wystawione na
podstawie akt osobowych. Do odwofania wnioskodawca dodatkowo dotgczyt
swiadectwo kwalifikacji poswiadczajgce, ze w okresie od dnia 9 marca 1994 r. do
dnia 8 marca 1999 r. uprawniony byt do poruszania sie pojazdami wedtug
posiadanych kategorii prawa jazdy - ABCE + pojazdami przewozgcymi materiaty
niebezpieczne. Wnioskodawca wskazywat, ze pracowat w szczegolnych warunkach
tacznie w wymiarze 20 lat na stanowisku mechanika samochodowego oraz jako
kierowca - monter butli gazowych przy czym praca na tym ostatnim stanowisku
polegata na tym, ze jezdzit specjalnie oznakowanym i zaopatrzonym w zétte tablice

samochodem marki Zuk, tzw. kratownicg, w ktérym kazda butla gazowa byla



wstawiona w oddzielng kratke. Byt to samochdd specjalny, ktory zatwierdzany byt
do uzytku przez straz pozarng, miat specjalne tablice, dwie gasnice, odgromnik.
Sad Okregowy oddalit odwotanie wnioskodawcy, wskazujgc w uzasadnieniu,
ze ubiegat sie on o przyznanie prawa do emerytury pomostowej, na podstawie
art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych, zgodnie z ktérym uwzglednieniu
podlegajg przypadajgce przed dniem 1 stycznia 2009 r. okresy pracy w
szczegolnych warunkach w rozumieniu art. 32 i art. 33 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, jednolity
tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm. dalej ustawa emerytalna), jednakze
dotyczy to wylgcznie sytuacji spetniania przez ubezpieczonego wszystkich
pozostatych przestanek okreslonych w art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych.
Mozliwos¢ uzyskania emerytury pomostowej przez osoby niespetniajgce tego
warunku przewiduje natomiast art. 49, ktéry wprowadza wymaganie posiadania w
dniu wejscia w zycie ustawy (w dniu 1 stycznia 2009 r.), co najmniej 15 lat pracy w
szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze w rozumieniu art. 3 ust. 1 i
3 ustawy o emeryturach pomostowych. Ponadto osoba ubiegajgca sie o emeryture
pomostowa, ktéra po dniu 31 grudnia 2008 r. nie kontynuuje pracy w warunkach
szczegoblnych lub o szczegdinym charakterze i legitymuje sie w zwigzku z tym
jedynie stazem pracy ,szczegodlnej” wedtug poprzednio obowigzujgcych przepiséw,
moze naby¢ prawo do tej emerytury jedynie wowczas, gdy dotychczasowy staz
pracy mozna kwalifilkowa¢, jako prace w warunkach szczegdlnych Iub o
szczegblnym charakterze w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy. W ocenie Sadu
pierwszej instancji wnioskodawca tego warunku nie spetnit, poniewaz wykonywana
przez niego praca na stanowisku mechanika samochodowego i kierowcy - montera
butli gazowych nie byta pracg w szczegdlnych warunkach ani w rozumieniu
poprzednio obowigzujgcych przepiséw, ani w rozumieniu Wykazu prac w
szczegolnych warunkach stanowigcego Zatgcznik nr 1 do ustawy o emeryturach
pomostowych. Wedtug art. 4 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 1 lutego 1983 r. Prawo o
ruchu drogowym pod pojeciem pojazdu specjalnego nalezy rozumieé: ,pojazd
samochodowy lub przyczepe konstrukcyjnie nie przeznaczong do przewozu oséb
lub tadunkéw”. W Swietle powyzszej definicji Sgd pierwszej instancji ocenit, Zze

samochod marki Zuk ze swojej definicji byt przeznaczony do przewozu tadunkow i



nie byt pojazdem specjalizowanym w rozumieniu rozporzadzenia z dnia 7 lutego
1983 r.

Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem oddalit apelacje wnioskodawcy,
podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji jak i ich ocene prawna.
W ocenie Sadu drugiej instancji praca na stanowisku kierowcy samochodu -
montera butli gazowych nie zostata zamieszczona w Dziale IX (w gospodarce
komunalnej) wykazu A, stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia z 1983 r., ani
tez w Dziale IX (w gospodarce komunalnej) zatgcznika do zarzgdzenia nr 9 Ministra
Budownictwa i Przemystu Materiatdw Budowlanych z dnia 1 sierpnia 1983 r. w
sprawie wykazu stanowisk pracy w zaktadach pracy nadzorowanych przez Ministra
Budownictwa i Przemystu Materiatbw Budowlanych, na ktérych sg wykonywane
prace w szczegolnych warunkach uprawniajgce do wczesniejszego przejscia na
emeryture oraz do wzrostu emerytury lub renty (Dz.Urz. MB Nr 3, poz. 6).
Dodatkowo Sad Apelacyjny rozwazyt, czy praca wykonywana przez wnioskodawce
podlegataby zaliczeniu do pracy w warunkach szczegolnych wymienionej w Dziale
IV (w chemii) pod poz. 11, 19 i 40 wykazu A stanowigcego zafgcznik
rozporzgdzenia z 1983 r., dochodzgc do przekonania, ze pracy wnioskodawcy nie
mozna zakwalifikowacC jako wymienionej w pozycji 11 Dziatu IV, podobnie brak
podstaw do przyjecia, ze wnioskodawca wykonywat prace wymieniong w wykazie A,
Dziale 1V, poz. 19, w ktérym jako prace w szczegodlnych warunkach wymieniono
~przetworstwo, magazynowanie, przepompowywanie, przetadunek, transport oraz
dystrybucje ropy naftowej i jej produktow”. Wprawdzie w ramach wykonywanych
czynnosci wnioskodawca przewozit butle z gazem propan - butan, jednakze nie
mozna uznag, iz byta to praca polegajgca na transporcie produktéw ropy naftowej
we wskazanym wyzej rozumieniu. Nie wykonywat on réwniez prac wymienionych w
Dziale IV poz. 40 wykazu A - prace magazynowe, zatadunkowe, wytadunkowe,
transport oraz konfekcjonowanie surowcéw, potproduktow i wyrobdw gotowych -
pylistych, toksycznych, zrgcych, parzacych i wybuchowych. Z catg pewnoscig butla
z gazem propan-butan, uzywanym w gospodarstwach domowych nie jest
materiatem wybuchowym. W tym zakresie Sgd Apelacyjny podzielit stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 kwietnia 2015 r.,
Il UK 214/14 (LEX nr 1681886), na tle zblizonych do wystepujgcych w



rozpatrywanej sprawie okolicznosci faktycznych. Zdaniem Sadu drugiej instancji
pracy wnioskodawcy na stanowisku kierowcy samochodu gazowego - montera nie
mozna réwniez zakwalifikowa¢ do wskazanej w wykazie A stanowigcym zatgcznik
rozporzgdzenia z 1983 r. Dziat VIl (w transporcie i fgcznosci) poz. 2 - ,Prace
kierowcow samochodow ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze catkowitym
powyzej 3,5 tony, specjalizowanych, specjalistycznych (specjalnych), (...)", bowiem
samochdd marki Zuk przystosowany do przewozu butli z gazem propan-butan, nie
byt pojazdem specjalistycznym (specjalnym), w rozumieniu przepisow ustawy
Prawo o ruchu drogowym. Definicja pojazdu specjalnego byta zamieszczona w
obowigzujgcej w spornym okresie ustawie z dnia 1 lutego 1983 r. - Prawo o ruchu
drogowym (Dz.U. z 1983 r. Nr 6, poz. 35). W art. 4 ust. 1 pkt 14 ustawy wyjasniono,
ze pod pojeciem pojazdu specjalnego nalezy rozumiec ,pojazd samochodowy lub
przyczepe konstrukcyjnie nie przeznaczone do przewozu oséb lub tadunkow”.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw aby uzna¢ samochdd marki Zuk
przeznaczony do przewozu butli z gazem, za pojazd specjalistyczny (specjalny),
za$ samo przystosowanie fabryczne pojazdu, utatwiajgce przewozenie butli
(przegrody), nie swiadczy o specjalnym charakterze samochodu. Ponadto Sad
drugiej instancji wskazat, ze czynnosci wnioskodawcy jako kierowcy - montera butli
gazu nie mieszczg sie w kryteriach pracy w szczegolnym charakterze w rozumieniu
poz. 10 Zatgcznika 2 do ustawy o emeryturach pomostowych, aby zaliczy¢ jg do
pracy kierowcow pojazdow przewozgcych towary niebezpieczne wymagajgce
oznakowania pojazdu tablicg ostrzegawczg barwy pomaranczowej, zgodnie z
przepisami Umowy europejskiej dotyczgcej miedzynarodowego przewozu
drogowego towardéw niebezpiecznych (ADR), sporzadzonej w Genewie dnia 30
wrzesnia 1957 r.

W skardze kasacyjnej od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci,
petnomocnik wnioskodawcy zarzucit naruszenie przepisow prawa materialnego —
art. 4 i 49 w zwigzku z art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach pomostowych w
zwigzku z wykazem A Dziat IV, poz. 40 zatgcznika do rozporzgdzenia Rady
Ministrow z 1983 r. poprzez niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na nieuznaniu
pracy wykonywanej przez skarzgcego jako pracy wykonywanej w warunkach

szczegolnym lub w szczegolnym charakterze oraz art. 3 ustawy z dnia 31 stycznia



1961 r. o broni, amunicji i materiatach wybuchowych (Dz.U. Nr 6, poz. 43 ze zm.), w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2001 r., tj. w okresie, w ktorym
whnioskodawca wykonywat prace w przy rozwozeniu i montazu butli gazowych,
poprzez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na niezakwalifikowaniu gazu propan
- butan jako materiatu wybuchowego, oraz art. 2 pkt 36 ustawy z dnia 1 lutego
1983r. prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2018 r., poz. 1990 ze zm.), poprzez
niewtasciwg wykfadnie polegajgcg na przyjeciu, ze definicja pojazdu specjalnego
nie obejmuje pojazdu przystosowanego do przewozu butli gazowych. W oparciu o
powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu wraz z orzeczeniem o kosztach
postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wnidst o
wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej, o jej oddalenie wraz z orzeczeniem o
kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 39812 § 1 i 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu naruszenia
przepisow postepowania (tak jak w rozpoznawanej sprawie) lub gdy zarzut taki
okaze sie niezasadny.

Wstepnie warto wspomnieé, ze w ust. 7 art. 3 ustawy o emeryturach
pomostowych wskazano, iz za pracownikow wykonujgcych prace w szczegdlnych
warunkach lub o szczegoélnym charakterze uwaza sie rowniez osoby wykonujgce
przed dniem wejscia w zycie ustawy (a wiec przed 1 stycznia 2009 r.) prace w
szczegoblnych warunkach lub o szczegbélnym charakterze w rozumieniu art. 3 ust. 1
i 3 ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy emerytalnej. Zgodnie z art. 4 ustawy o0
emeryturach pomostowych, prawo do tego swiadczenia przystuguje pracownikowi,

ktory spetnit tgcznie nastepujgce warunki: 1. urodzit sie po 31 grudnia 1948 r.; 2. ma



okres pracy w szczegdélnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze wynoszacy
co najmniej 15 lat; 3. osiggnat wiek wynoszgcy co najmniej 55 lat dla kobiet i co
najmniej 60 lat dla mezczyzn; 4. ma okres sktadkowy i niesktadkowy, ustalony na
zasadach okreslonych w art. 5 - 9 i art. 11 ustawy emerytalnej, wynoszacy co
najmniej 20 lat dla kobiet i co najmniej 25 lat dla mezczyzn; 5. przed 1 stycznia
1999 r. wykonywat prace w szczegodlnych warunkach lub prace w szczegdlnym
charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach pomostowych lub
art. 32 i art. 33 ustawy emerytalnej; 6. po 31 grudnia 2008 r. wykonywat prace w
szczegolnych warunkach lub o szczegolnym charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1
i 3 ustawy o emeryturach pomostowych; 7. nastgpito z nim rozwigzanie stosunku
pracy.

Warunkiem skutecznego ubiegania sie o emeryture pomostowg zgodnie z
art. 4 i 49 ustawy, jest wiec legitymowanie sie okreslonym stazem pracy w
warunkach szczegdélnych lub w szczegdlnym charakterze (w rozumieniu ustawy o
emeryturach pomostowych lub dotychczasowych przepiséw) oraz kontynuowanie
pracy w tych warunkach po wejsciu w zycie ustawy, a wiec po 1 stycznia 2009 r.

Jezeli natomiast osoba ubiegajgca sie o to swiadczenie nie kontynuuje pracy
w warunkach szczegdlnych lub szczegdélnym charakterze i legitymuje sie w zwigzku
z tym jedynie stazem pracy ,szczegdlnej” wedtug poprzednio obowigzujgcych
przepiséw, moze naby¢ prawo do ,nowego” Swiadczenia jedynie wowczas, gdy
dotychczasowy staz pracy (okres prac) mozna kwalifikowaé jako prace w
warunkach szczegolnych w rozumieniu dzi$ obowigzujgcych przepiséw (art. 3 ust. 1
ustawy o emeryturach pomostowych) lub o szczegélnym charakterze (art. 3 ust. 3
tej ustawy). Innymi stowy brak podstaw prawnych do przyznania emerytury
pomostowej ubezpieczonemu, ktérego dotychczasowy okres pracy w warunkach
szczegolnych lub w szczegdlnym charakterze, dzi$ nie moze by¢ tak kwalifikowany.

Odnoszac to do ustalen faktycznych w sprawie nalezy wskaza¢, ze Sad
Apelacyjny w zaskarzonym wyroku w sposob prawidtowy uznat, ze w sprawie ma
zastosowanie art. 184 i 32 ustawy emerytalnej oraz § 4 rozporzadzenia z 1983 r., w
zakresie oceny charakteru pracy wnioskodawcy w okresie od dnia 1 kwietnia 1977 r.
do dnia 14 lutego 1999 r. w Zakfadzie Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w

O.. Sad stwierdzit, ze praca na stanowisku kierowcy samochodu - montera butli



gazowych nie zostata zamieszczona w Dziale IX (w gospodarce komunalnej)
wykazu A, stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia z 1983 r. Natomiast
zarzgdzenia resortowe wydane na podstawie rozporzgdzenia z 1983 r. utracity moc
jako zrodta prawa po wejsciu zycie Konstytucji RP (art. 87 ust. 1 Konstytucji RP -
por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 grudnia 2004 r., Il UK 79/04, OSNP 2005 nr 14,
poz. 214). Akty te nie regulowaty prawa do emerytury. Zarzgdzenia resortowe
nierzadko rozszerzaty zakres prac (stanowisk) ponad prace w szczegdlnych
warunkach wskazane w tym rozporzadzeniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10
lutego 2009 r., Il UK 199/08, LEX nr 725051). Jednak praca wnioskodawcy nie
zostata ujeta takze w Dziale IX (w gospodarce komunalnej) zatgcznika do
zarzgdzenia nr 9 Ministra Budownictwa i Przemystu Materiatow Budowlanych z dnia
1 sierpnia 1983 r. w sprawie wykazu stanowisk pracy w zaktadach pracy
nadzorowanych przez Ministra Budownictwa i Przemystu Materiatéw Budowlanych,
na ktérych sg wykonywane prace w szczegolnych warunkach uprawniajgce do
wczesniejszego przejscia na emeryture oraz do wzrostu emerytury lub renty.
Nalezy podkresli¢, ze wyodrebnienie prac kwalifikujgcych do nabycia prawa do
emerytury w wieku nizszym ma charakter stanowiskowo-branzowy. Oznacza to, ze
przynaleznos¢ pracodawcy do okreslonej gatezi przemystu ma znaczenie istotne i
nie mozna dowolnie, z naruszeniem postanowien rozporzgdzenia, wigzac
konkretnych stanowisk pracy z branzami, do ktérych nie zostaty przypisane w tym
akcie prawnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 r., lll UK
174/10, LEX nr 901652). Sad Najwyzszy trafnie uznat kwestie przyporzadkowania
okreslonej pracy, a co za tym idzie pracodawcy, do okreslonej w wykazie branzy
przemystowej, za istotng przy kwalifikacji wykonywanej pracy jako pracy w
warunkach szczegodlnych, jesli jej ucigzliwos¢ i szkodliwosé dla zdrowia wynika
wiasnie z jej branzowej specyfiki (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
2008 r., | UK 381/07, LEX nr 494112). Co do zasady wiec przyporzgdkowanie
danego rodzaju pracy do okreslonej branzy ma istotne znaczenie dla jej kwalifikacji
jako pracy w szczegoélnych warunkach, ale nie zawsze wynika ono z
funkcjonowania zaktadu pracy w okres$lonym resorcie. Moze sie bowiem zdarzy¢,
ze zaktad pracy podlegty okreslonemu ministrowi wykonuje takze zadania

catkowicie odpowiadajgce innemu dziatowi gospodarki, lezgcemu w sferze



zainteresowania innego ministra. Konieczny jest bezposredni zwigzek wykonywanej
pracy z procesem technologicznym wiasciwym dla danego dziatu gospodarki (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2009 r., | UK 20/09, LEX nr 515698 i
| UK 24/09, LEX nr 518067; z dnia 1 czerwca 2010 r., Il UK 21/10, LEX nr 619638,
z dnia 19 maja 2011 r., Ill UK 174/10, LEX nr 901652). Uwzgledniajgc powyzsze,
ustalenie Sadu drugiej instancji, ze praca na stanowisku kierowcy samochodu -
montera butli gazowych nie miesci sie takze w wykazie A stanowigcym zatgcznik do
rozporzgdzenia z 1983 r., w Dziale IV obejmujgcym przemyst chemiczny, nie moze
budzi¢ watpliwosci, gdyz wnioskodawca nie pracowat ani przy produkcji gazéw
technicznych i napetnianiu butli tymi gazami, ani nie mozna uznac, ze transportowat
produkt wybuchowy. Gazy techniczne, a zwtaszcza propan-butan, ktéry przewozit
wnioskodawca nalezg do niebezpiecznych materiatbw wybuchowych, gdy
pozostajg w postaci ptynnej, gdy napetniane sg butle tymi gazami; takze opary tych
gazéw sg trujgce. Jednak praca przy samym przewozeniu i montowaniu szczelnie
zamknietych i zaplombowanych butli z gazem nie naraza juz pracownika na
niebezpieczenstwo wybuchu (por. powotywany przez Sad Apelacyjny wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2015 r., w ktérego tezie wskazano, ze przewozenie
niewielkich iloéci gazu propan-butan -LPG- w stalowych pojemnikach i montaz tych
pojemnikdw do kuchenek u odbiorcow indywidualnych nie stanowi pracy w
szczegolnych warunkach, uzasadniajgcych przyznanie prawa do emerytury na
podstawie art. 184 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ustawy emerytalnej).

Wobec powyzszego trafnie przyjeto, ze nie spetnia przestanki okreslonej w
art. 49 pkt 3 ustawy ubezpieczony, ktérego dotychczasowy okres pracy nie moze
by¢ kwalifikowany jako okres pracy w warunkach szczegdlnych lub o szczegélnym
charakterze, ani na podstawie dotychczasowych przepiséw (rozporzgdzenie z
1983 r.), ani w rozumieniu ustawy o emeryturach pomostowych.

Gdy wiec zarzuty skargi okazaly sie nieuzasadnione, nalezato orzec jak w
sentencji na podstawie art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., okreslajgc
taryfowe wynagrodzenie petnomocnika organu rentowego zgodnie z § 9 ust. 2 |
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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