Sygn. akt Il UK 274/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

W sprawie z wniosku Z. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 13 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 sierpnia 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2014 r., 1l AUa [...], Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje wnioskodawcy Z. Z. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 5 kwietnia 2013 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W. o rente z tytutu niezdolnosci
do pracy, wobec niespetnienia przez wnioskodawce przestanek okreslonych
w art. 12 i 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.).
W ocenie Sgdu, przeprowadzone w sprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
oraz w postepowaniu apelacyjnym dowody (w tym dowdd z opinii biegtych lekarzy:
choréb wewnetrznych, diabetologa i kardiologa oraz pulmonologa) pozwolito

na ustalenie, ze wnioskodawca nie jest nawet czesciowo niezdolny do pracy.



Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci petnomocnik wnioskodawcy, zarzucajgc
naruszenie prawa procesowego — art. 217 § 1 i 2, art. 227 w zwigzku z art. 232
k.p.c., art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 236 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
razgce naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw i zastgpienie jej oceng
dowolng, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach
postepowania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego - ,czy ztozenie przez
strone kwestionujgca opinie biegtego sgdowego, wniosku o uzupetniajgcg opinie na
podstawie art. 286 k.p.c. obliguje Sad do przeprowadzenia takiego dowodu (...) czy
tez (...) jego uwzglednienie nalezy zawsze do dyskrecjonalnej wtadzy sedziego?”
Ponadto w ocenie petnomocnika wnioskodawcy skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje
sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig, ktdrego rozstrzygniecie moze sprzyjaC¢ rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okoliczno$é
wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z
nim konkretnych przepisow prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz

przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne



(por. postanowienia: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11,
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51, z dnia 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05, LEX nr 180841), przy czym podstawa taka nie
zachodzi, jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia
prawnego lub wyktadni przepisow i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, brak nadto okolicznosci uzasadniajgcych zmiane tego poglgdu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP — wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5).

W okolicznosciach sprawy, skarzgcy nie przedstawia zagadnienia prawnego,
ale w istocie polemizuje z poczynionymi na podstawie opinii biegtych ustaleniami
Saddéw obu instancji, w przedmiocie stanu zdrowia wnioskodawcy oraz mozliwosci
dalszej jego pracy zgodnie z kwalifikacjami. Postepowanie dowodowe
przeprowadzone przed Sadem pierwszej instancji, uzupetnione w postepowaniu
apelacyjnym pozwolity na ustalenie, ze wnioskodawca nie jest osobg niezdolng do
pracy, a zatem nie spefnit przestanek okreslonych w art. 12 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze
od uznania sadu zalezy dopuszczenie dowodu z kolejnych biegtych, ponadto, ze
sad nie ma obowigzku dopuszczenia dowodu z kolejnych bieglych w kazdym
przypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystana dla strony (przyktadowo wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648 oraz
powofane tam orzeczenia; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 listopada
2012 r., I UK 45/12, LEX nr 1648605 oraz powotane tam orzeczenia).

Na temat pojecia niezdolnosci do pracy, stanowigcej przestanke nabycia
uprawnien rentowych Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie, generalnie
uznajac, iz istnienie schorzen powodujgcych koniecznos¢ pozostawania w statym
leczeniu nie stanowi samodzielnej przyczyny uznania czesciowej lub catkowitej
niezdolnosci do pracy, chociaz w pewnych okresach wymaga czasowych zwolnien
lekarskich (por. przyktadowo wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2010 r.,
| UK 64/10, niepublikowany, czy wyrok z dnia 6 stycznia 2009 r., 11 UK 125/08,
niepublikowany, w ktérym przyjeto, Ze upoS$ledzenie organizmu nie jest

wystarczajgcg przestankg przyznania renty, w sytuacji, gdy mimo tego



uposledzenia mozliwe jest podjecie dotychczasowej pracy i systematyczne leczenie
schorzenia).

Trzeba tez wskaza¢ za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2011 r., | PK 43/11 (niepublikowany), ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw)
generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi, pomijajgc nawet, ze
powotane jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zagadnienie
prawne nie zostato w skardze kasacyjnej uzasadnione. Przestanki uzasadniajgce
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c.
wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak
i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem
wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy a jednoczesnie w
sprawie wystepuje tak powazna watpliwosé prawna, ze wymaga interwencji i
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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