Sygn. akt Il UK 273/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku E. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 13 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnegow [...] z
dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r., lll AUa [...], Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje wnioskodawcy E. C. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W. z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W., ktérym oddalono jego
odwotanie od decyzji organu rentowego z dnia 24 stycznia 2013 r., odmawiajgcej
przyznania prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu pracy w szczegolnych
warunkach, po ustaleniu, ze wnioskodawca nie legitymowat sie 15 letnim okresem
pracy w szczegolnych warunkach bgdz w szczegdlnym charakterze i w zwigzku z
tym nie spetnit przestanek okreslonych w art. 32 w zwigzku z art. 184 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.).



W skardze kasacyjnej od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci,
petnomocnik wnioskodawcy zarzucit naruszenie przepisOw prawa materialnego —
art. 176 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej ,poprzez jego niezastosowanie co
skutkowato pozbawieniem skarzgcego prawa do dwuinstancyjnosci postepowania
sgdowego”, naruszenie przepisow postepowania - art. 386 § 4 k.p.c. ,poprzez jego
niezastosowanie i nie uchylenie wyroku Sgdu Okregowego (...) gdy sad drugiej
instancji ustalit, iz zgromadzony materiat dowodowy nie daje podstaw do
jednoznacznego i pewnego ustalenia, ze w spornym okresie zatrudnienia
wnioskodawca pracowat stale i w petnym wymiarze czasu pracy w warunkach
szczegollnych (...)" oraz art. 233 § 1 k.p.c. ,poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddéw (...)", wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci oraz uchylenie w catosci wyroku Sagdu Okregowego i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji wraz z orzeczeniem o
kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
oczywistg zasadnos¢ skargi. W ocenie petnomocnika wnioskodawcy ,w
zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny nie przeprowadzit postepowania
dowodowego w celu ustalenia faktéw, jak rowniez nie przekazat sprawy do
ponownego rozpoznania, lecz utrzymat poprzedni wyrok w mocy jednoczesnie

wskazujgc odmienne podstawy faktyczne”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Jezeli podstawg wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest oczywista
zasadnosc skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu powinny sie
znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okoliczno$¢é. Odnosnie do
twierdzenia skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ze wzgledu na
naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., trzeba przypomniec¢, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437).

W ocenianej sprawie stan taki nie wystepuje. Sad drugiej instancji moze
uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania w razie
nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji. W tym wypadku
uchylenie wyroku ma charakter fakultatywny i sgad drugiej instancji moze orzec
merytorycznie. W orzecznictwie trafnie przyjeto, ze nierozpoznanie istoty sprawy
odnosi sie do roszczenia bedgcego podstawg powddztwa i zachodzi, gdy sad
pierwszej instancji nie orzekt w ogole merytorycznie o zgdaniach stron, zaniechat
zbadania materialnej podstawy zgdania pozwu albo pomingt merytoryczne zarzuty
pozwanego. Niewyjasnienie okolicznosci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy nie jest rownoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1999 r., Il UKN 589/98, OSNP 2000 nr 12,
poz. 483).

Natomiast jezeli chodzi o zarzut razgcego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to
trzeba przypomniec, ze przepis ten, jako okres$lajgcy kryteria oceny wiarygodnosSci i
mocy dowodow nie moze by¢ przedmiotem zarzutow kasacyjnych z racji
ograniczenia zawartego w art. 3982 § 3 k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2012 r., Il UK 17/12, LEX nr 1276227). O oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej nie mozna mowi¢ w sytuacji, gdy dla uzasadnienia wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na uchybienia o



charakterze proceduralnym, ktére w ogodle nie poddajg sie kontroli kasacyjne;j
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 365/13, LEX nr
1646124).

Tym sie kierujgc, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,



