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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku D. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 lutego 2020 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018 r. oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziatu w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. XIV Wydziatu
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 18 listopada 2016 r. zmieniajgcego decyzje



organu rentowego z dnia 6 marca 2014 r. i przyznajgcemu ubezpieczonemu D. M.
(M.) prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy od dnia 1 lutego 2014
r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku, a od dnia nastepnego prawo do renty
szkoleniowe]j na okres 6 miesiecy oraz orzekajgcemu o naleznych kosztach
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W sprawie tej ustalono, ze ubezpieczony (ur. 06.06.1955 r.) po ukonczeniu
liceum ogolnoksztatcgcego zmuszony byt ze wzgledow rodzinnych przerwa¢ nauke
i podjg¢ zatrudnienie. Swoje wyksztatcenie uzupetnit po odbyciu stuzby wojskowej,
ukonczyt liceum dla pracujgcych i zdat mature. Jeszcze przed rozpoczeciem stuzby
wojskowej pracowat jako kierowca w Zarzgdzie Budynkow [...] w latach 1973-1974.
Takg prace wykonywat w F. S.A., a nastepnie w Przedsiebiorstwie [...]. W czasie
obywania stuzby wojskowej tez byt kierowcg. Po zakonczeniu stuzby wojskowej
podjat zatrudnienie w T. do 1979 r. jako kierowca samochodu ciezarowego. Pdznigj
za porozumieniem zaktadow pracy, przeszedt do Z. , gdzie byt inspektorem ds.
transportu w wydziale transportu. W 1980 r. uzyskat pozwolenie dyrektora
Zjednoczenia na dodatkowg prace w charakterze instruktora nauki jazdy w Polskim
Zwigzku Motorowym. Po zdanym egzaminie otrzymat zezwolenie na prowadzenie
pojazdow stuzbowych PZM, a w 1984 r. ukonczyt kurs dla przewoznikow taxi.
Wowczas wystgpit o nadanie koncesiji, a po jej uzyskaniu, w latach 1986-1990 r.
jezdzit taksowkami, by nastepnie zajg¢ handlem obwoznym. W 1986 r. uzyskat
kolejne zaswiadczenie o ukonczeniu specjalistycznego kursu metodyczno
dydaktycznego na wyktadowce - instruktora ksztatcenia kierowcéw. Handlem
obwoznym zajmowat sie ok. 4 lat. Przed uzyskaniem prawa do renty prowadzit
dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie wytwarzania przypraw, ktére dowozit do
sklepow i hurtowni.

Ubezpieczony ma stabilng chorobe wiencowg z dobrg rezerwg wiencowg u
osoby z chwiejnym nadcisnieniem tetniczym. W 2008 r. przebyt zawat sciany tylno-
bocznej serca, ktory byt leczony przezskoérng koronaroplastykg gatezi okalajgcej
lewej tetnicy wiencowej z implantacjg dwéch stentow. Aktualnie skarzy sie na
pojawiajgce sie ,niezaleznie od niczego” kiucia w klatce piersiowej, jednak z
przyczyn kardiologicznych po dniu 31 stycznia 2014 r. nie stwierdzono u niego

niezdolnosci do pracy. Podczas hospitalizacji w 2008 r. na oddziale



kardiologicznym, poza zawatem serca, rozpoznano u ubezpieczonego nadcisnienie
tetnicze oraz hipercholesterolemie. Od tego czasu jest leczony farmakologicznie i
pozostaje pod okresowg kontrolg. W roku 2009 r. wykonano mu plastyke
skrzywionej przegrody nosa. Nie rozpoznawano u niego zadnych innych, istotnych
schorzen ustroju, w tym schorzen uktadu oddechowego, pokarmowego,
moczowego lub narzadu ruchu. Ze wzgledu na wyzej ujawnione schorzenia
konieczne jest przestrzeganie witasciwe] diety, dalsze systematyczne leczenie
farmakologiczne oraz okresowa kontrola w poradniach specjalistycznych, w tym w
poradni internistycznej. Aktualnie ze wzgledu na wywiady, obraz kliniczny (brak
klinicznych objawow niewydolnosci ukfadéw i narzgdéw wewnetrznych, w tym
uktadu oddechowego, pokarmowego i moczowego, a takze zaawansowanych
zamian patologicznych w zakresie narzadu ruchu) oraz wyniki dostepnych badan i
konsultacji medycznych, nie ma podstaw do uznania ubezpieczonego za osobe
nadal catkowicie lub czesciowo niezdolng do pracy z powodu schorzen
internistycznych. Stabilna choroba wierncowa w klasie | ces, przebyty zawat miesnia
sercowego w 2008 r. leczony angioplastykg z implantacjg stentow, nadcisnienie
tetnicze wyrownane, bez powiktan narzadowych, centralna retinopatia surowicza
oka lewego do dalszego leczenia nie powodujg u niego po 31 stycznia 2014 r.
niezdolnosci do pracy zawodowej zgodnej z jego kwalifikacjami. Powinien
pozostawa¢ pod opiekg kardiologa i przyjmowaé regularnie leki. Z uwagi na
stwierdzone zmiany oka lewego i przebyty zawat nie moze wykonywac ciezkiej
pracy fizycznej i dzwigac¢ ciezardw.

Okulistycznie u ubezpieczonego stwierdzono matego stopnia obnizenie
ostrosci widzenia oka lewego w nastepstwie czesciowego obrzeku surowiczego
siatkowki okolicy plamkowej w tym oku. Stan oka prawego jest prawidiowy, z
zastosowaniem korekcji okularowej wzroku do dali i blizy. W obydwu oczach
stwierdzono ponadto wade nadwzrocznosci przy prawidtowej ostrosci widzenia w
obu oczach do blizy (w odpowiedniej korekcji okularowej). W odcinku przednim obu
oczu nie stwierdzono zmian, a na dnie oka lewego niewielki obrzek siatkowki, z
zatarciem struktury okolicy plamkowej. W 2011 r. ubezpieczony byt diagnozowany i
leczony z powodu surowiczej chorioretinopatii w oku lewym. Wéwczas stwierdzano

dos¢ istotne obnizenie ostrosci widzenia w oku lewym (do 0,3). Stwierdzono



ponadto ubytki okofocentralne pola widzenia w oku lewym z zachowaniem
prawidtowych, obwodowych granic pola. W oku prawym pole widzenia, jak réwniez
wyniki badania skaningowych plamki siatkowki obu oczach sg prawidtowe. W
zwigzku z ubytkami w polu widzenia w oku lewym ubezpieczony utracit w sposob
istotny mozliwos¢ kontynuacji wyuczonego i wykonywanego zawodu kierowcy. Z tej
przyczyny kwalifikuje sie do czesciowej zdolnosci do wykonywania pracy. Moze
wykonywac¢ wszelkie prace lekkie, do ktérych nie wymagane jest bardzo dobre pole
widzenia, ale niedowidzenie matego stopnia jednego oka nie stanowi przeszkody.
Moze prowadzi¢ samochody osobowe rowniez w celéw zarobkowych, ale bez
zarobkowego przewozu oséb. Z wymienionych z przyczyn okulistycznych
ubezpieczony nie byt osobg zdolng do wykonywania pracy po dniu 31 stycznia
2014 .

Ubezpieczony na podstawie kolejnych decyzji organu rentowego od dnia 1
listopada 2009 r. pobierat rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, ktora
przystugiwata mu do 31 stycznia 2014 r. W dniu 12 grudnia 2013 r. wystgpit z
wnioskiem o ponowne (dalsze) ustalenie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy. Lekarz Orzecznik ZUS ustalit, ze jest on czesciowo niezdolny do pracy,
okresowo do dnia 31 stycznia 2017 r., jednak Komisja Lekarska ZUS stwierdzita
brak stanu niezdolnosci do pracy. To orzeczenie byto podstawg do wydania
zaskarzonej decyzji o wstrzymaniu wyptaty renty. Orzeczeniem o stopniu
niepetnosprawnosci z dnia 27 listopada 2015 r. wydanym przez Miejski Zespét ds.
Orzekania o Niepetnosprawnosci ubezpieczony zostat zaliczony do umiarkowanego
stopnia niepetnosprawnosci.

Sad drugiej instancji oddalit apelacje organu rentowego, przyjmujgc, ze
biegly lekarz sadowy okulista jednoznacznie wskazat, ze ubezpieczony moze
wykonywacé tylko prace lekkie nie wymagajgce bardzo dobre pola widzenia. Jego
opinia byta kluczowa dla ustalenia stanu czesciowej niezdolnosci do pracy i
przyznania dalszej renty z tytutu niezdolnosci do pracy ,do dnia uprawomocnienia
sie wyroku, a od dnia nastepnego renty szkoleniowej na okres 6 miesiecy”. ,Waga”
opinii lekarza okulisty ,w zaden sposob nie spowodowata pominiecia opinii innych
biegtych, poniewaz ubezpieczony nie moze podejmowaé pracy zarobkowej z

powodu dolegliwosci zwigzanych ze wzrokiem. Posiada on kwalifikacje wymagane



do wykonywania pracy kierowcy, ktérg przez cate zycie wykonywat prace ze swoimi
kwalifikacjami. Obnizenie ostrosci widzenia w oku lewym (do 0,3) powoduje, ze
ubezpieczony moze wykonywac¢ wszelkie prace lekkie, do ktérych nie jest
wymagane bardzo dobre pole widzenia, a takze takie, przy ktérych niedowidzenie
matego stopnia jednego oka nie stanowi przeszkody. Moze prowadzi¢ samochody
osobowe roéwniez do celow zarobkowych, jednak bez zarobkowego przewozu osob.
Wedtug obowigzujgcego prawa osoba, u ktorej wystepujg m.in. ubytki w polu
widzenia w obrebie kata 30° od punktu fiksacji, nie moze prowadzi¢ samochodéw
ciezarowych (kat. C, C+E). Dlatego zasadne byto przyznanie mu renty z tytutu
czesciowej niezdolnosci do pracy, a ze wzgledu na wiek ubezpieczonego oraz
wskazang wyzej mozliwos¢ wykonywania przez niego prac, ktore nie wymagajg
bardzo dobrego pola widzenia, celowe byto przyznanie mu renty szkoleniowej.

W skardze kasacyjnej skarzgcy organ rentowy zarzucit naruszenie: 1/ art. 12
ust. 3, art. 13 ust. 1, art. 14 ust. 1 pkt 2 i 5 w zwigzku z art. 60 ust. 1 i art. 64 ust. 3
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm.) przez btedng
wyktadnie i przyjecie, ze ubezpieczony spetnia warunki do nabycia prawa do renty z
tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy oraz renty szkoleniowej; 2/ art. 217 § 3,
art. 231, art. 233 § 1, art. 316 § 1, art. 328 § 2, art. 382, art. 391 k.p.c. wskutek
dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i przyjecie za
podstawe wyrokowania ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji przy wadach
oceny catego materiatu dowodowego. Ponadto doszto do niezastosowania
art. 4774 § 4 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej organ rentowy twierdzit, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz ubezpieczony ,nie spetnia warunku prawa
do renty szkoleniowej wobec osiggania przychodu z tytutu dziatalnosci, o ktorej
mowa w art. 104 ust. 1-4 ustawy emerytalnej w okresie od 1.02.2014r. do
26.04.2018 r.”. Wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, alternatywnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i wyroku Sgdu pierwszej instancji i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez

oddalenie odwotania wnioskodawcy w catosci.



W odpowiedzi na skarge kasacyjna ubezpieczony wniost o jej oddalenie i
zasgdzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztow procesu w postepowaniu

kasacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zawierata usprawiedliwione podstawy kasacyjnego
zaskarzenia juz dlatego, ze uzyskane od biegtych lekarzy sgdowych opinie, w tym
opinie lekarzy: kardiologa, choréb wewnetrznych, medycyny pracy, a takze lekarza
okulisty stanowczo negowaty dalszg choéby czesciowg niezdolnosc
ubezpieczonego do pracy po 31 stycznia 2014 r. W szczegdlnosci w opiniach
biegtego-okulisty, ktére Sady obu instancji uznaty za najbardziej istotne i
miarodajne do kontestowanego przez organ rentowy orzekania, biegty ten
wskazywat, Zze stan narzgdu wzroku ,pozwala na wykonywanie wiekszosSci
zawodow” (k. 201), a po zapoznaniu sie z nowymi wynikami pola widzenia z 24
sierpnia 2016 r., uznat, ze ubezpieczony nie moze prowadzic samochodow
ciezarowych ani trudni¢ sie zarobkowym przewozem oséb, cho¢ moze
wykorzystywaé samochdd osobowy do celéw zarobkowych, tyle ze ,w danym
przypadku powinien sie takze biegty z zakresu medycyny pracy”. W takich
okolicznosciach sprawy konkluzja tego biegtego, ze ,wnioskodawca nie byt osobg
zdolng do wykonywania pracy po 31.01.2014 r.” (k. 241) byta przedwczesna bez
uprzedniego uzyskania opinii lekarza medycyny pracy lub opinii fgcznej od biegtych
lekarzy sgdowych o specjalizacjach adekwatnych do schorzen ubezpieczonego, o
co skarzagcy organ rentowy wnosit juz w apelaciji.

W zalezno$ci od rodzaju i stopnia kontestowanej cze$ciowej niezdolnosci do
pracy z nowo ujawnionych przyczyn okulistycznych stwierdzonych w badaniu pola
widzenia z 24 sierpnia 2016 r. Sad drugiej instancji powinien tez rozwazyc¢
mozliwos$¢ lub potrzebe zastosowania dyspozycji art. 4774 § 4 k.p.c. Ponadto,
wbrew btednemu ustaleniu Sgdéw obu instanciji, jakoby ubezpieczony byt zaliczony
do umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci, orzeczeniem z 27 listopada 2015 r.

(k. 120 a.s.) stwierdzono u niego jedynie lekki stopien niepetnosprawnos$ci, z



diagnozg ,zdolnosci podjecia pracy na otwartym rynku pracy, zgodnie z
zaleceniami lekarza medycyny pracy”.

Ujawnione okolicznosci sprawiaty, ze doszio do wadliwego, a co najmniej
oczywiscie przedwczesnego orzekania o przyznaniu ubezpieczonemu spornych
Swiadczen rentowych, przeto Sad Najwyzszy wyrokowat jak w sentencji na

podstawie art. 398 k.p.c.



